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Mallophagen-Synopsis. II. Genus Stachiella.
Von WorrpietricH Eicurner, Berlin.

Eingeg. 28. Oktober 1941,

1. Stachiella jacobt nov. spec.

»Iltishaarlinge, auf Pulorius putorius Linn.; 1 Q gesammelt im Februar
1938 in Huchting bei Bremen von Dr. E. Jacos.

Kennzeichnung: Weibchen im XKanadabalsampriiparat,
1.2 mm lang. Kopf — beim Vergleich mit den Zeichnungen von
7. refusa KELER, mustelae und 7. salfit — etwa dem Typus 7. refusu
KiLER entsprechend, jedoch mit betonteren Schlifenecken. Da-
durch erscheint besonders der Hinterkopf recht betont, er ist
iiberhaupt breiter als der Vorderkopf. Osculum vorhanden, Aus-
bildung etwa wie bei mustelue. Wangenziihne und Chomazahn
stark und deutlich. 2. Fiihlerglied fast so lang wic das 3. Die
Fiihler reichen nicht ganz bis an den Kopfhinterrand. Hinter-
schlife mit 6 Borsten, von denen die 1. und 2. linger sind. Zigel
und Trensen #hnlich ausgeprigt wie bei mustelae, Ziigel also
nicht nur am Talus braun, sondern in ihrer ganzen Erstreckung.
Prothorax dhnlich wie bei 7. retusa KELur, im Verhiltnis zum
Kopf nicht so breit wie bei 7. salfii. Metathorakalecken kegel-
formig, an den Ecken jedoch etwas abgeplattet wie bei 7. retusa
K#ner. Hinterleib eifsrmig, am 4. Segment am breitesten.
Tergalplatten 2-—7 an Breite stindig zunehmend, 8 wieder etwas
schmiiler. Tergalplatte 2 gerade, 3 und 4 mit scharf nach hinten
schriig wegragenden Ecken, schon 4 und besonders 5 und 6 konvex
gewolbt. Tergalplatte 2 am kiirzesten, 3 und 4 etwa gleich lang,
von da nach hinten an Linge (querc Ausdehnung) abnehmend.
Chactotaxic des Hinterleibes in etwa dem 7. refusa Krver ent-
sprechend. Subgenitalmittellappen rechteckig gerade abge-
setzt, nur in der Mitte grabenartig eingeschnitten. Lings des
geraden Hinterrandes fein zerfranst, Seiten bis zu den hyaliven
und deutlich abgrenzbaren Hornern glatt. Bucht recht breit,
mehr an mustelae denn an 7. refusa Kiipkw erinnernd. Beborstung
wic bei mstelae, 5 warzenstiindige Buchtborsten. Kopulations-
klappen recht schlank, schr lang und scharf zugespitat, Spitze
etwas nach innen eingekrivnmt.

Materinl: Daten wie oben, Holotype WEC Nr. 752 in meiner Samum-
lung. Vermutlich gehort dor von Poveracz beim Itis - — Putorius (foctidus =)
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[putorius} - gefundence »Trichodectes retususs [vgl. KiérLEr 1938a auf S. 433
in N. Acta Ac. Leop. 5 (32)] ebenfalls zu meiner neuen Art.

2. Stachielle kingi McGreEGor 1917a.

Wirt: Putorius sp. Kennzeichnung bei MeGrecor 19172 in Ann. ent.
Soc. Amer. 10, 167, PL XV, ¥. 1. Der Autor weist auf die Ahnlichkeit
seiner neven Art mit minutus Parse von Pulorius noveboracensis hin, doch
scheint letztere zu Neotrichodectes zu gehoren.,

3. Stackiclla mustelae Scunraxk 1803a.

Wirt: Mustela nivalis Lixx. (Mauswiescl). Genotype der Gattung.
Kennzeichnung bei KELEr 1938a in N. Acta Ac. Leop. 5 (32) 429-—43].
Neuerdings auch von Coxcr besprochen (1940a in Boll. Soc. ent. Ital. 79, .
Material (WEC V 1, V 2) licgt mir von einem am 18. Oktober 1934 ins Zoo-
logische Institut Géttingen eingelieferten Mauswiesel (Mustela nivalisy vor.

4. Stachiella polus WERNECK 1934b,

Wirt: Potus flavus SCHREBER. Kennzeichnung siehe Diagnose (S. 171
in Mem. Inst. Oswaldo Cruz 28). Die Art wurde von KArem 1938a in seine
neue Gattung Stachiella eingeschlossen. Ks ist erstaunlich, dafl sich auch
unter den Procyonidac ein Stachiclla-Wirt finden soll. Jedenfalls wiire das
die einzige bei einem Nicht-Musteliden vorkommende Stachiella-Art.

5. Stachiella wetusa refusac KELnxn (nec Burmrister').

Wirt: Martes foina ERxLEBEN (Hausmarder). Kennzeichnung ¢ bei
KiLer 1938a in N. Acta Ac. Leop. 5 (32) 431--433; Kennzeichnung & bei
Coxct 19402 in Boll. Soc. ent. Ttal. 72, 77. — KELER selbst gibt zu, dafl scine
Namengebung den  strengen terminologischen  CGrundsitzen  widerspreche
und ». .. daB es einfacher sei, die falsche Diagnose zu andern als den Namen
zu dndern .. .« Solange jedoch die Nomenklaturregeln offiziell giiltig sind,
ist es zweckmiBig, an ihnen festzuhalten. Die von KELER als Stackiclla refusa
bezeichnete Mallophagenart muf daher einen newen Namen erhalten. ITm
folgenden habe ich zunichst noch dic Kfnensche Bezeichnung beibehalten.

6. Stachiclla retusa salfii Coxcy 19400
in Boll. Soc. ent. Mal. 72, 116—-118.

Wirt: Martes martes Lixs. (Baummarder). Kennzeichnung in der Qriginal-
beschreibung. Per Autor beschreibt dicse Form als »nuova varictde einer
Form, die auf ciner anderen Art derselben Wirtsgattung parasiticrt. Dagegen
wird in cinem entsprechenden Falle dic neue Form von dem Autor als spee.
nov. Kategorisierl. Ohne hier Stellung nehmen zu wollen - letzten Endes
ist das Sache ciner grondsitzlichen smatter of convenience« - belasse ich
dic erwithnte andere neue Form im Spezicsrang und iiberfihre die Conersche
MoV varictde sinngenafl in den Subspezicsrang, Die Bezeichnung Varietit

fur abweichende Formen von anderen Wirten erscheint heute nicht mehr
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zweckmniBig. -— Die Form selbst hat schon fritheren Autoren vorgelegen,
ist aber immer mit S. refusa zusammengeworfen worden. KELER schrich
daher noch 1938a [in N. Acta Ac. Leop. 5 (32) 430]: ». .. die Exemplare
vom Baummarder und vom Hermelin sind immer noch zweifelhaft .. e
Der Name der Coxcrschen Form wird auf jeden Fall ciner Anderung he-
diirfen, auch bei threr Beibehaltung als Subspezies, da ja der Artmane relusa
zu verwerfen ist (vgl. Nr. 5).

7. Stachiella zorillae STounrE 1913c.

Wirt: Zorilla (vaillanti Loscn ==) [lybica Heyrr. & Enrec.]. Kenn-
zeichnung siche Diagnose (S. 374 in SB. Ces. naturf. Fr. Berlin 1913).

8. Stachiella spec. nov. (in As.).

Wirt: Mustela erminea Linn. (Hermelin). Paratypen in meiner Samm-
lung auf Grund eines eigenen Fundes an einem in Aulendorf bei Ravenshurg
von Dr. Erxst Mercxre geschossenen Hermelin. Die alte Streitfrage,
wohin die Exemplare vomn Hermelin gehoren, ist damit entschieden. Frihere
Autoren warfen sie zum Teil mit S. mustelaec zusammen, auch KELERr, der
Exemplare vom Hermelin nicht gesehen hat, hielt dies noch far meéglich.
Allerdings hatte schon Morse (1903a in Amer. Natural. 87) Exemplare vom
Hermelin gezeichnet, die fir einc artliche Sclbstandigkeit sprachen.

9. Stachiella sp. inquir.

Wirt: (Mustela =) [Putorius lutreola] vison Scunes. (Mink). Ameri-
kanische Autoren fanden Siackiella-Exemplare beim Mink und identifizierten
sie mit S. refusa. Niheres siche bei KéLEr 1938a in N. Acta Ac. Leop. 5 (32)
432--433. Es ist jedoch anzunchmen, daB es sich um eine eigene Art handelt.

10. Stachiella spp. inquirr.

Fir die einmaligen Ferrisschen Funde bei weiteren Wirten (Martes p.
und Gulo luscus LINX.). iiber welche ebenfalls Kéner 1933a auf S. 433 in
N. Acta Ac. Leop. 5 (32) berichtet, gilt Entsprechendes wie fiir die unter
Nr. 9 bezeichneten Funde.



