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NOTULAF MAILLOPHAGOLOGICAE. XV.
STURMVOGEL-FEDERLINGE®
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Harrison 1937 a (Australas. Antarct. Exped. 1911-14, Sci. Rep. C, 2(1)
und in mehreren kleineren Arbeiten ThompsoN (1935-1939 in Ann. nat. hist.)
haben unsere Kenntnis der Sturmvogelmallophagen auf einen verhiltnismissig
hohen Stand gebracht. Bevorzugt wurden dabei “the elongate forms”, die
sich auf eine Reihe verschiedener Gattungen verteilen, doch schien es mir
langst fraglich, ob es wirklich berechtigt ist, z.B. Halipeurus und Synnautes
als verschiedene Gattungen <u filhren. In dieser Auffassung werde ich durch
Cray 1940 (Brit. Graham [ 1 Exped., 1934-37 1:295-318) bestirkt, die eine
Finbeziehung von Halipeurus .| Synnautes in Naubates cingehend begriindet.
Zwei weitere Gattungsgruppen :die ich hier als neu awfstelle) sind bisher als
solche vernachlissigt gewesen: Procellariphaga und Puffimoecus. Letztere ge-
hort nach unseren bisherigen Definitionen in die Familic Philopteridae. was
aber villeicht nicht ganz besechtigs im. Ich Miampe wmir denken, dass Gicbelia
und Docophoroides ihr niher stchen als Philoptovus. Aber in der bisherigen
Familienklassifikation der Mallophagen pflegss ssan meist morphologisch auf-
fallende Endglieder von Entwicklungsreihen abruschneiden, ohne ihre tatsich-
lichen Verwandtschaftsverhiltnisse zu beriihren.

1. Docophoroides brevis Duf.
(Abb. 1)

Von Diomedea exulans Linn. ist die Kennart der Gattung und liegt mir
in einem Pirchenm WEC 484 ohne sonstige Daten vor. Die Millinnesermasse
in' Kanadabalsam sind beim Minnchen (Weibchen): Korperlinge 3.60 (4.81).
Hinterleibsbreite 1,69 (1,77); Kopflinge 1,17 (1,24); Kopfbreite 1,42 1 48
Abb. | zeigt die ménnlichen Genitalien. Harsison 19372 (in Australas. Antarct.
 Exped. 1911-14. Sci. Rep. C.. 2(1): 40) gibt die Synonymie und TascHENSERG
. m:a {in N. Acta fenp 41 182 pl. V. fig. 8) eine vorziigliche Abbildung der

i3 Yop der Redaktion evhadten am 29 Jumi 1949,
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» doch weichen die Masse dieser beiden Ausgren von den meinigen be-
trachtllch ab. Auffallend ist noch, dass das WM zwei Eier trigt, wihrend

sonst bei ischnoceren Mallophagen hiuﬁg jeweils nur ein Ei zur Entwick-
lung zu kommen pflegt.

2. Halipeurus falsus n.sp.
(Abb. 23)

Liegt im Hamburger Zoologischen Mubedwd aus Chile vor, wo das einzelne
Weibchen (WEC 1222) am 26.111.1918 von Kapitin R. Paessler an Peleca-

Abb. 1 = Décuphbibides brevis Dutf., Mianliches Genitale, nach Priparat WEC 484. Halipeurus falsus
n.sp., Wejbchem, mach Priparat WEC 1222 — Abb. 2: Kopf; Abb. 3: Hinterleibsende. Abb. 4: Pelmatoce
randra muru-l np Kopt (von obem geschen) des Minnchens, mach Priparat WEC 1221,

no;da»m Les. gesammelt worden war. Die Art ist zweifelsohne neu
und durch Femm und Zeichnung von Vorderkopf (Abb. 2) und Hinterleibs
ende (Abb. 3) gut kenndich. Ob sie sich wirklich bei ihrem richtigen Wirt
befand, muss vorlfiufig noch als fraglich gelten, da einerseits Halipeurus-Arten
bisher nur von Procelisridee behssss simd, wibrend andererscits von der
Gattung Pelecanoides nur Pelmaetecovandve-Arsen berichtet worden sind. Die
Millimetermasse in Kanadabalsam sind: KisperMimge 3.34; Hinterleibsbreite
0.43. Kopfiinge 0,63; Kopfbreite 0.87; Hinterfemuriiage 0,31.

RIAATN .
3. Pelmatocerandva gnderieini n.sp. .
(Abb. 4 °
Liegt mir in Priparat WEC 1231 aus dem Hamburgischen Zoologi
Museum in beiden Geschlechtern vor mit den Daten “SudGeotgxcn/l §
v. Pelecanoides urimatrix (sicl)/v.d. Sweinen ded.” Beim Vesgleich_mit degi
Zeichnungen, die Evpuainn 1908 von. Pelmalocerandre sestes. Hblovsd 190
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ﬁt bei diesen Stiicken — die ich als Pelmatocerandre ewdderioint a.op. filhre
'g Wil dass beim Minnchen der Vorderkopf vorne viel weniger verschmilert
~ wnd mehr abgerundet ist, auch scheint das erste Fiihlerglied etwas dicker
‘und weniger stark gekrimmt zu sein. In der Beborstung finden sich offenbar
ebenfalls verschiedene Abweichungen, wegen welcher ich auf meine beigege-
bgng Abb. 4 verweise. Das Endsegment des Minnchens von Pelmatocerandra
gini n.sp. ist zudem erheblich kiirzer und weniger gleichmissig sowie
grlicher beborstet. Beim Weibchen dagegen sind die Schlifen viel stirker
‘tindet, als dies ENDERLEIN tir seinen setosa zeichnet. Millimetermasse der
Kanadabalsampriparate beim Mannchen (Weibchen): Korperlinge 2,35 (2,40);
Hinterleibsbreite 0,57 (0,67). Kopttange 0.68 (ca. 0,63); Kopfbreite 0,50 (0,55);
Hinterfemurlinge 0,24 (0,27  Holotype Minnchen WEC 1221 a,” Allotype
Weibchen 1221 b. ’

Wegen Ubereinstimmung von Wirtsangabe und Lokalitit kann mit Sicher-
heit angenommen werden, dass mein enderleini n.sp. identisch ist mit den
Exemplaren, die KELLOGG zur Beschreibung seines eatoni vorlagen. Die Namen-

o
4

gebung eatoni bezieht sich aber auf den Namen setosus (als nom. nov.) und
nicht auf das KevLLoce vorliegende Material, wie ich unten unter Pelmatoceran-
dra setosa ndher crliutere.

Unklar ist noch, um welchen Wirt es sich elgcntlxch gehandelt hat, da
Pclqtcnoxda urinatrix auf Sud Georgia nicht mehr vorkommt. G. B. TxHomMe-
SON nimmt an, dass es sich um * Pelecanoides urinatrix berard Gaun. handelt,
doch miisste vielleicht auch Pelecanoides geowgics Musrph. & Harp. in Betracht
gewgmwdcn

. Knirooc stellte ubrigens’ auch cin Weibdhan vam Gomnedrome leucorhoa
zu seinem eston:.

4. Pelmatocerandra sstpes GbL. -

Wurde von Gieser 1876 (und erweitert 1879) als Nirmus setosus von
Pelecanoides urinatrix, Kerguelen-Inscl, beschrieben. Vom selben Ort und
Wirt lag die Art auch EnperiEIN vor, der 1908 darauf seine Gattung Pelmato-

- éerandra grémdete (Typus durch Monotypie) und eine austithrliche und iHus-
“ trierte Neubescleibung liefertc. Nach der Lokalithit ist der Wirt im ‘eiden
Fiillen offensichelich Pelecanoides exsul Salv., den J. L. Prvuss 1981 als sald-
suindige Art fiihrt, wihrend G. B. THompsoN 1900 darewl hiwwein, dam o
withracheinlich nur eine Rasse des urinatrix bilde.
2 In Unkenstnis der Enprririnshen Arbeit sellte Kivince 114b fest, das ©
Wﬂs Xein Nirmus, sondern ein Lipeurus sein misse (“falls keine newe |
tttmg ftir die Art errichtet werde’"), und nahm — da es cinen Lipeurus setosus
Bereits gab — cine Neubenennung in Lipenrus eatomé vor. Die Exemplare, die
i zu scinen Untersuchungen vorlagen, sind wohl identiach mit meinem
stocerandra enderiesn: v v dech besicht wich wine Bonsnnung ouadrich-

N
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lich auf GLEmSe A% also.den echtomigmeess, Es ist daher unrichtig, weng
THoMPsON 1939d ; 252 fiir PGM'W einen anderen Kemnwirt
angibt als fir P. setosa. i g

TrompsoN liefert Gbrigems 1940 (An.. nas. Jmt (11) 6 : 104) eine Neu-
beschreibung von P. setoss, die ich jedoch wech nicht kenne.

E~xpERLEIN erwhhnt 1908 noch ein eintelmes Welbchen von Pachyptila d.
desolata Gmel. — ebenfalls von den Kerguelen — und identifiziert es ohne
weiteres mit setosa.

5. Perineus diomedeae diomedesc Fbr.

Hat infolge nachtriglicher Festlegung durch Ciav 1940 (Brit. Graham
Land Exped., 1984-37 1:300) Diomedea m. melanophris Temm. zum Kenn-
wirt. Es ist kein Harrisoniella wie Beprorp bei Errichtung dieser Gattung an-
genommen hatte: da er Esthiopterum diomedeae Fbr. zur Genotype bestimmt,
womit er aber die ferox-Gruppe meinte, braucht diomedeae Fbr. nicht Harri-
soniella ru werden, als deren Genotype wir vielmehr den von BEpForp (eben
filschlich!) damit svnonymisicrien ferox auffassen diirfen. Cray hat auch Pa-
ratypen von Esthiopterum ferreiras Cat. Mont untersuchen konnen, sodass wir
diese Form als ein Synonym von Perimeus diomedeae fihren diirfen. Die von
ihrem Autor CAsTRO MONTEIRO DE Barros NETTO seiner Originaldiagnose 1933 a
(in seiner Dissertation “Contribui¢io ao estudo do genero Esthiopterum”, Sio
Paulo) beigegebenen Mikrofotografien (pl. i-iii) lassen gut crkennen, dass es
sich um einen Perineus der Gruppe tricolor-confidens handelt, zu welcher ich
auch lepturus, enderleini n.subsp., und meine neuen Arten micronodalis und
macropleuralis nn.spp. einrangiere.

6. Pe;'ineus diomedeae lepturus End.

(Abb. 5.7)

Wurde vom Enpgrizin (1999 in Disch. Sidpolar-Exp. 1901-1903 Zool,
2(4) 17%) als Eventuainame fisr seime dart von Diomedea exulans Linn. (Ker-
guclen) und von Phoebetria p. paipebrata Frs. (bei der Prinz-Edwards-Insel)
beschriebene Perineus-Form cingef@thrt: als Eventualname fiir den Fall, dass
sie nicht identisch sei mit tricolor Pgt. von Phoebetria p. palpebrata, da deren
Beschreibung nicht auf sein Exemrplar zu pessen schien. Harrison 1916a (in
Parasitology, 9) synonymisierte sowohl tricolor wie lepturus mit abscurus Rdw.,
was sicherlich ein Missgriff war, da letztere Art bei Macronectes giganteus Gmel.
lebt. Dagegen mogen wir THompsoN 1938k (in Ann. nat. hist, (11)2:492)
cher beipflichten, wenn er tricolor mit meridjonalis Rdw.identifiziert, welcher
ja ebenfalls von Phoebetria p. palpebrata beschrieben worden war (aber von
[HARRISON fiir undewtbar gehalten wurde). Nun konnte ich mich bei Untessu-

T
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fdi4 originalen Enperizrvechen Materials (WBG:$8F/88%) davon Sher
‘dass ENDERLEIN eine Mischart vor sich hatte: die Ruisssipdite Qer beiden
Ro' sépriisenticren verschiedene Arten. THOMPSON hielt sir Phoedothria p.
' pot fir den “echten” Wirt des lepturus (den er dembntagwtthend ale

“Sbonym des meridionalis auffasste), und Miss Cray hat ingwidchen aus dicsem
B Material die Lectotype ausgewihlt. Damit sind die Stiscke von Phoebetris p.
i polpubrata Frst. als P. leptwrus zu bezeichnen (wihrend ich diejenigen von
% Dibiwddea cxulans als P. enderiens n sp. beschreibe). Nun weicht aber nicht
§ mwesdlie Abbildung vom Piacsms micoler von dem eingeschrinkten lepturus ab,
¥ somlBern scine ausdritckliche Amgabe “la tempe arrondie sur les cbeés” (1880a

o - Perineus diomedess leptwrws End., Weibchen, nach Priparat WEC 882 — Abb. 5: Kopf (Der Kopf

it In der Zeichnumg willl elm kicin wenig zu breit geraten: vergleiche daher die im Text angagebenen
; Abb. .6: Ammemsumd des IV Segments (Im Gegensatz, ru dem Abbildungen 10, 11 und 13 st hier
den Kousowsn emsh die Pigmentverteilung angedeutet); Abb. 7: Gemitale. Perinens diomedase ondor.

n.subsp., Welbchup, wh Priperat WEC 881 — Abb. 8: Genitsle; Abb. 9: Reph AbD. I Amsmmsend
IV Scgments. Pevimowp Mpasvopiouralis n.sp., Weibchen, nach Priparst WBC 1808 ~ Abb. 11: Aumes-
des IV Scgmems:; A 12 Kopf; Abb. 13: Genitale. Perineus micvonodnil: u.p., Weltuhun, nask
#at WEC 1286 — Alb. M: Kopf; Abb. 15: Aumenscite des IV (1Al sichtbason) ‘Segresmex AMD. 14
, vergleiche amch AbB 17; Abb. 17: Genitale, etwas andere La.u-n ‘als boi Abb. 16.

M Pédiculines, $.39%) im Verein mit der Abbxidung (Taf. XXX, Fig. 4)
en mir cine Glelehsetzung beider unméglich: denn P. lepturus tritt durch
bhits 0 dhr hervor wie gerade durch die vollig geraden Schlifen (Abb. 5).
fibrigen reige ich nowh dic Pleuralkneten (Abb. 6) wnd das weibliche Ge-
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nitale (Abb. 7). m dd)'h Ranadabalam liegenden Weibohett =
sind: Korperlinge &34-8,50; Hiaterleibsbreisg® 6d; Kopflinge 0,75-0,80; Kopt.
breite 0,61-0,60; Hintertibienlinge 0,29-0,2F. In einer meueren Arbeit hat Miss
Cray (1940 Brit. Grakamm Land Exped. 1934-1937 1: 301) die Auffassung ver--
treten, dass auf Grund ilwer Typenumtersuchung tricolor und lepturus als Sy-
nonyme zu diomedeae (= ferreirai) zu bereichnen wiren. Sie gibt zwar eine
betrichtliche Variabilitit “in the amount and shape of the pigmented areas”
zu, doch sei diese bei Exemplaren von beidem Wirten zu finden: es sei aber
nicht moglich, die Parasiten von Phocbetrie palpebrata und von Diomedea
melanophris als getrennte Formen zu filhred. Das mag zutreffen, dann wiren
vielleicht tricolor (meridionalis) und lepturus blosse Synonyme zu d. diofnedeae:
doch muss ich mich in anbetracht des ENvemiEiNschen originalen lepturus-Ma-
terials entschliessen, seine Exeniplatc von Phoebethria palpebrata und Diome-
dea exulans fir verschieden (vielleicht sogar artsverschieden) zu halten (vgl.
P. d. enderleini n.subsp.!), sodass ich es unter diesen Umstinden vorliufig
vorziehe, auch den echten lepturus noch als selbstindig zu fihren und zu

bheschre hen

7. Permeus diomedeae enderleini n.subsp.
(Abb. 8.10)

Als gndqueini n.subsp. bezeichne ich die von ENDERLEIN fir tricolor bzw.
fiir lepturus Mﬁtﬂ Excmplare von Diomedea exulans Linn. (WEC 881; vgl.
die Ausiﬁhnngen dber P. d. lepturus End.). Von P. d. lepturus End. unter-
scheidet sich die newe Unterart durch die nicht geraden, sondern schwach-
konkaven Schlifen. Sonst steht sie ibr jedoch offenbar recht nahe und hat
viele gemeinsamen Merkmale gegenéiber anderen Arten: so z.B. das relativ
grosse Schlundger@ss und dic lLinge der bandes occipitales. Auch das weib-
liche Genitale (Abb. 8) und die Pleuralknoten stimmen mit P. lepturus iiberein.
Soweit sich ams Kervoscs Darstellung (1899 ¢ in New Mallophaga, 3 : 26, Taf.
VI, Fig. 1) schliessen lisst, untersgheidot ekh mcin P. d. enderleini n.subsp.
von confidens Klg. durch ferreirai — thwlich shgeflachten (bzw. vorne stirker
verbreiterten) Clypeus, weniger geflebte Emdsegmente, und vielleicht auch die
ausgeprédgteren Pleuralknoten. Nach Casemo MoONTEIROs Abbildungen hat mei-
ne neue Unterart gegenitber ferreirai wagefdrbte bandes temporales, vorne nicht
dunkelgesiumten Glypeus (Weibchen), sowie andere Pigmentierung an Meta-
thorax und Abdomen. Die Millimetermasse zweier in Kanadabalsam liegender
Weibchen sind: Korperlinge 3,38 - 3,29; Hinterleibsbreite 0,66 — 0,69; Kopk
linge 0,72 — 0,73; Kopébreite 0,57 — 0,58; Hintertibienlinge 0,26 — 0,26,
Vgl. noch die Abbildungen 9 und 10. ' ok
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8. Perineus macropleuralis n.sp.
(Abb. 11-183)

Von Diomedea exulans Linn. liegt mir in 8 Weibchen aus dem Hamburger
Museum gemeinsam mit P. micronodalis n.sp. vor. Das Priparat WEC 1226
trigt die Daten “Siidsee /hab. Diom. exulans/Mus. Godeffroy/Nr. 6565”. Die
neue Art ist meiner P. d. enderleini n.subsp. nahestehend, hat aber ein viel
kleineres Schlundskelett und vor allem recht kriftige Pleuralknoten mit ein-
geengten Hofen (Abb. 11). Auch kommen die vordersten Pleuralknoten (des
i. sichtbaren, also ii. wirklichen) Segments in ihrer Michtigkeit bereits fast
denen des iv. (iii. sichtbaren, Segments gleich. Die neue Art lebt auf dem-
selben Wirt wie P. micronodulis n.sp.: ob auch wie P. enderleini n.sp. steht
noch nicht einwandfrei fest, da unser Fundbericht WEC 1226 offenbar recht
altem Museumsmaterial entstammt, sodass unter Umstinden die Artbestim-
mung des Wirtes in Zweifel gezogen werden muss. Nur deshalb von einer Be-
nennung der Form absehen zu wollen, erschiene mir aber verfehit (auch neueres
Museumsmaterial bietet oft noch dhnliche Fchlerquellen! vgl. EicHLER 1943 e
in Zool Anz., 141 : 58-54) umsomehr als das Nebeneinanderleben zweier nahe
verwandter Formen beim selben Wirt (denn micronodalis und macropleuralis
nn.spp. stammen ja doch bestimmt vom selben Wirt!) ausfithrlicher Erwih-
nung wert ist. In mm messcm die in Kanadabalsam liegenden Weibchen:
Korperlinge 3,83 — 3,87 — 3,85, Hinterleibsbreite 0,88 — 0,84 — 0,83; Kopf-
linge 0,80 — 0,80 — 0,81; Kopfbreite 0,62 — 0,60 — 0,60; Hintertibienlinge
+ — 0,31 — 033 Vgl noch die Abbildungen 12 wad 13.

9. Perineus micvenodsliam.sp. .
(Abb. T417)

Von Diomedea exulans Linn. liegt mir in 5 Weibchen aus dem Hamburger
Museum vor (WEC 1226, gemeinsam mit P. macropleuralis n.sp.). Die Art
ist kleiner als P. macropleuralis n.sp. und hat vor allem einen viel stirker
verbreiterten Kopf (Abb. 14) sowic relativ kleinere Pleuralknoten mit freiem
Hof (Abb. 18). Das Schlundskelett ist klein. Die weibliche Genitalregion zei-
gen die Abbildungen 16 und 17. Die neue Art steht P. macropleuralis offenbar
sehr nahe, aber ihre Zuordnung als Unterart zu dieser widersprich der Arbeits
hypothese, dass verschiedene Rassen derselben Art nicht nebcmeinander vor:
kommen dirfen (bei freilebenden Tieren in derselben geographischen Region,
bei Mallophagen auf demselben Wirt). Millimetermasse der in Kanadabalsam
liegenden Weibchen:

Korperiang: A 1.23 8,37 3,30 3,34

S LE
wOE

R Hintertesbstses 1 I 078 0.9 o9l (¥ ™



Kopflinge ¥+ . 080 OJ% ~~@®T8 080 080
Kopfbreite 066 G886 068 069 0,69
Hintertibienl&nge 02 031 028 031 0,34

11. Procellariphaga brevifimbriata Pgt.
(Abb. 18-20)

Liegt mir von Fulmarus glacialis glacialis Linn. in den beiden Funden
WEC 47 (Helgoland 21.X.1926) und 83 (Helgoland 9.1.1925) vor. Die Ab-
bildung bei Piacer (1880 a in Les Pédicwlines, Taf. XII, Fig. 1) zeigt den
Kopf zu sehr nach vorne sugespitzt, er ist in meimen Exemplaren viel mehr
halbmondférmig gerundet. Vor dem Auge befindet sich kein Schlitz. Im iibri-
gen verweise ich auf die beigegebenen Abbildungen 18, 19 und 20. Das in
Kanadabalsam liegende Minnchen WEC 83 (Weibchen WEC 47) ist 1,53 (1,59)
mm lang zu 0,61 (0,79) breit, sein Kopf 0,30 (0,30) zu 0,48 (0,54). Das von
PiaGeT in seiner Fig. 1a gegebenc Bild des milnnlichen Genitale ist nur ver- -
stindlich baw mit dem seir vertiogesden Exemplaren zu vereinbaren, wenn
man anwiswmt. des Pracet immener damm, wenn er keine ganz klaren Verhiltnisse

wih stark rwr Schematisierung neigte.
10. Procellariphaga mihi

Diese Gattupg beschrieb ich kurz in meiner anderwirts im Druck befind-
lichen Arbeit “Phthirapterarum Nova Genera”. Die neue Gattung ist eine auf
Tubinares beschriinkte: neue Menoponidengattung, die habituell zunichst an
Eidmanniells oder Menacanthus erinnert, aber doch geniigend Verschieden-
heiten besitzt, um deutlich von diesen unterschieden werden zu kénnen. Cha-
rakteristisch simf die etwa halbmondformige Kopfgestalt, kugelférmiges Schlund-
skelett, der Thosan, wnd am Abdomea die eigentiimlichen (beinahe an Dimor-
phiventer evinmeradoz) Wirbelbilduggen der Pleurite an den stigmentragenden
segmenten (Abb. 2¢) Genotype it Procellariphaga ossifragae mihi. Recht cha-
-aktenistisch sind awch der schicfe Penis (Abb. 23) und die bizarre Form des
Fuhlers (bestacheltes 2. Fahlerglied und gekerbeses Endglied, vgl. Abb. 21
und 25). Vergleiche auch die Diagnose dex beiden neuen Arten.

12. Procellariphags daptionis n.sp.
~ (Abb. 21-28)

Sieht der Genotype P. ossifragae mihi recht dhnlich, hat aber offenbar
kriftiger pigmentierte Pleuritenwirbel und jedenfalls ein kleineres und viet.,
weiter nach vorne verschobenes Schiundskelett. Ob dagegen die beim Vi 4
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- Abbildungen 21 und 25 (von der Genotype) w Pebisatié
rechinde die Erkennung der Art erlauben, vermag ich siléht 1u sagen. Vom
w der Art liegen mir auch Minnchen vor, die in der allgemeinen Kispergestalt
: den Weibchen ihneln, jedoch einen gleichmissiger gerundetes Kopf (ohne so
ticfe Augenbucht) mit etwas mehr ausgezogenen (schlankeren) Schlfifen &sbes
Der Penis ist charakteristisch schief gelegen (vgl. Abb. 28.). Die Klauen der
Miitelbeine zeigt die Abb. 22. Typen Weibchen und Minnchen im Hamburger
Muistum, Priparat WEC 449 mit den Daten “Siid-Georgien/1883/v. Daption
cdpense[v.d. Steinem ded .

18. Procellaviphaga ossifragae mihi
(Abb. 24.27)

; Diese Art beschrieb ich kurz in meiner Arbeit “Phthivapssrarem Nova
Genera”. Die neue Art ist durch die Abb. 24 gut kennuich. Auf der Oberseite
des Abdomens findet sich jeweils eine einfache Reihe missig langer Borsten

Procellariphage brewéhmbriata Pgt. — Abb. I8: Fiihler cines Weibchess, nach Prigesst WEC #;
Abb. 19: Fohler cimes Mdnanchens, nach Priparat WEC 83; Abb. 20: Mianliches GCenitaie, sesh
Priparat WEC 83 Precelleriphaga daptionis n.sp ., nach Priparat 449 - Abb. H Pahler
Abb. 22: — Klauen der Mittelbeine cines Minnchens; Abb. 23: Form &S wlosfithen Gondtnites
Procellariphaga ossifragee n.sp.. Weibchen, nach Priparat WEC 1164 — ADD.
vorderes Scgment  des Hlmcrlenbs Abb. 25: Fithler; Abb. 26-27: Tasser (i» %
Puffinoccus peusi n.sp . mach Priparat 877 — Abb 28: Kopl ekees Misachesm M 4 "
eines Weibchens: ABb. 30: Minnliches Genitale; Abb. 31: Subgesitaleck cines Wuliviun®

kurz vor dem Hinterrand jedes Segmentes. Das Hinterende des Abdesens i '
chmiissig gerundet, sodass das v. (sichtbare) Segment etwa rur Symmmetrie-
Mitie der Einheit Prothorax-Abdomen wird. Asf der Unterssite dis Abdomens
¢ agehen unregelmissig verteilt 2.3 Reihen kiwsmrer Barsten. Die Busmasics des
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Hinterfemurs trigt cine Borstengruppe, eigentliche Borstenflecke an den,
mentunterseiten fehlen dagegen bzw. sind nur angedeutet durch unauff '
dichtergestellte kiirsere Borsten am v. Segment. Abb. 26-27 zeigt die Taster
der neuen Art. Typen 6 Weibchen WEC 1164 im Hamburger Museum mit der
Bezeichnung “von Ossifrags gigantea/R. Paessler leg./ded. 19.1X.1904” . Wei-
teres Material, ebenfalls im Hamburger Museum, Weibchen und Larven WEC
1178 “Siidsee/hab. Procell. gigantea/Mus. Godeffroy/ Nr. 6556”. Ein in Ka-
nadabalsam liegendes Weibchen (WEC 1178) misst in mm: Korperlinge 1,52;
Hinterleibsbreite 0,75; Kopflinge 0,32; Kopfbreite 0,57; Hintertibienlinge 0,21.
Vgl. schliesslich noch Abb. 25.

14. Liste der Procellariphaga-Arten

Procellariphaga-Arten sind nach meiner Kartei die folgenden (nebst Kenn-
wirten):

a) P. affinis Pgt.: Diomedea exulans Linn.; Synonym vielleicht das nomen
nudum diomedeae Gurlt;

by P. hrevifimbriata Pgr.: Fulmdrus glacialis ¢lacialis Linn;

¢) P. daptionis Wd. Eichl.: Daption capensis l.inn.;

d) P. irrumpens Klg. & Chpm.: Diomedea albatrus Pall;

e) P. longithoracica Pgt.: Adamastor cinereus Gmel.;

fy P. narboroughi Klg. & Kuw.: Puffinus lherminieri subalaris Rdgw.;
diesen Wirt betrachte ich in Ubereinstimmung mit den Autoren als Kennwirt;

g) . P. numerosa Klg.: Fulmarus glacialis rodgersii Cass.;

h) P. ossifragae Wd. Eichl.: Macronectes giganteus Gmel.;

i) P. paulula Klg. & Chpm.: Puffinus opisthomelas Coues; in Uberein-
stimmung mit den Autoren betrachte ich diesen als Kennwirt;

k) P patulans Klg. & Chpm.: Puffinus griseus Gmel.;

1) P. pinguis Kig.: Diomedea albalrus Pall..

15. Puffinoecus mihi

Diese Gattung beschrieb ich kurz in meiner anderwirtz in Druck befind-
lichen Arbeit “Phthirapterarum Nova Genera”. Die neue Gattung ist eine auf
Puffinoecus peusi mihi gegriindete Tubinares-bewohnende Artengruppe aus der
Saemundssonia-Docophoroides-Verwandtschaft, die sich durch. stark konkavsei-
tig-verschmilerten Vorderkopf mit schnabeftartig vorgezogenem Clypeus und
sexualdimorphes Osculum auszeichnet. Eirer brieflichen Mitteilung von G,
TIMMERMANN entnehme ich, dass auch die Puffinoecus-Arten (wie ja allgemein
die Philopteriden) im Kopfgefieder ihres Wirtes leben.



16. Puffinoccus peusi 1
(Abb. 28.81)

: dungcn 2&31 Kennmsaterial WEC 877 (Mimnh
% type) 8.9.1938 Korcvala — Mljet (Dalmatien) F. Peus
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