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Peruanis‘ché Mallophagen.

Von
WOLFDIETRICH EICHLER,

(Parasitologisches Institut der Karl-Marx-Universit:t Leipzig.)
Mit 41 Abbildungen im Text.

A. Vorbemerkungen.

Die ‘Mallophagen sind eine allgemein recht vernachléssigte Insektengruppg. Es -
gibt erst wenige Mallophagenfamilien, die einigermaBen kritisch durchgearbeitet -

sind, und es gibt so gut wie noch gar keine ,,Mallophagenfauna* eines bestimmten
Gebiets.  Peru ist hinsichtlich seiner Mallophagen besonders schlecht erforscht;
denn wahrend es wenigstens aus einigen anderen siidamerikanischen Gebieten
Bearbeitungen von Sammelausbeuten gibt, ist bisher noch keine eigene Darstellung
peruanischen Mallophagen gewidmet gewesen.

Die — wenn auch kleine, so doch immerhin recht interessante — Ausbeute
der Hamburger Siidperu-Expedition bot mir den AnlaB, mich ganz allgemein mit der
Frage einer peruanischen Mallophagenfauna zu beschaftigen. Der urspriing-
liche Plan, auch eine Ubersicht der auf peruanischen Wirten sonstwo schon ge-
~ fundenen Mallophagen zu geben, muBte jedoch fallengelassen werden. Hierzu fehlt
als Grundlage eine newzeitliche peruanische Warmbliiterfauna. Von der viel-
versprechenden ,,Ornitologia del Perd®, die seit einer Reihe von Jahren im Bol.
Mus. Hist. nat.5, Javier Prado* (Lima) erscheint, lag bei Beginn meiner vorstehenden
Bearbeitung erst der Anfang vor, und eine brauchbare Siugerfauna gibt es auch
nicht. Die auf argentinische Verhaltnisse zugeschnittene Zusammenstellung von
LARILLE konnte auch nicht als Grundlage dienen. Zudem wissen wir, dabB es in
einigen Fallen auch bei den Mallophagen vom Wirt unabhiingige geographische
Vorkommensgrenzen gibt. So ist z. B. Heterodoxus spiniger ENDERL. schon seit
langem als heterotoper Parasit bekannt, und auch die Laemobothriiden bevorzugen
als Verbreitungsgiirtel die wirmeren Zonen der Erde.

AuBer der Bearbeitung des Materials der Hamburger Stidperu-Expedition
war es mir jedoch miglich, noch eine Reihe neuer Arten aus den Nachbhar-.
landern Perus zu beschreiben. Ferner bringe ich abschlieBend zur Ergdnzung
noch eine Liste von mit Sicherheit aus Peruy nachgewiesenen Mallophagen. Diese
Artenliste (Kap. I) ist aus dem Schrifttum zusammengestellt, wobei ich seinerzait
bei Beginn meiner vorstehenden Bearbeitung nach Moglichkeit die gesamte Mallo-
phagenliteratur heranzog. In der Zwischenzeit sind eine Reihe neuerer Arbeiten
erschienen, welche ich — durch #uBere Umsténde bedingt — nicht mehr vollstdndig
.- auszuziehen vermochte. Die Erzielung einer Vollstandigkeit wire schon deshalb
- kaum durchzufithren gewesen, weil gerade Fundberichte von Mallophagen in den

seltensten Fillen nach faunistischen Gesichtspunkten ausgewertet zu werden pflegen.
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W in-der Artinliste zum Ausdruck kommende Ubergewicht der Familie der
Bapsogasteriden konnte leicht ein falsches Bild ergeben, da es keinesfalls
tirfichen Verhiltnissen entspricht. Heptapsogasteriden sind vorwiegend
lditen von SteiBhithnern, und die zahlreichen Meldungen gerade itber diese
spe riihren vornehmlich davon her, daB sich in den letzten Jahren mehrere
Pescher gerade mit dieser Mallophagenfamilie besonders eingehend beschaftigt
Aven. Welcher MaBstab an die Bewertung dieser ungleichméaBigen Verhdltnisse
gelegt werden muB, wird klar ersichtlich bei’ Heranziehung der Wirtsliste, die
als Kap. K am SchluB meiner Bearbeitung anfiige. Sie enthdlt nach Wirten
fordnet eine Wiederholung der als Kap. | gebrachten Artenliste.

B. Ausbeute der Hamburger Siidperu-Expedition.

Bei dem von Professor TITSCHACK und seinen Begleitern, H. RODINGER und
kF_ DienL, aus Peru mitgebrachten Material handelt es sich um folgende Funde:
4 a) Aus Ocafa, Siud-Peru, 2600 m, 7. 4. 1936 (als Nr. 195) von Turcasa-Taube
= Columba picazuro TEmMM.]: 1 @ das von mir als Columbicola triangularss
F meschrieben wurde (Bearbeitungsnummer WEC 1794); vgl. unten Zf. HL '
b) Aus Sivia, Siid-Peru, 520 m, 26.5. 1936 (als Nr. 179) von Rhamphastos
weca [ Ramphastos tucanus inca J. Gp.]J: 70 Mallophagen und 152 Eier,
groBtenteils bestchend aus Austrophilopterus cancellosus incae CAR., daneben noch
einige Exemplare von Myrsidea extranea peruviana WD. EicHL. (Bearbeitungs-
summer WEC 1486); vgl. unten Zf. Il und Zf. VL
¢) Aus der Umgebung von Querobamba. 3700 m, Siid-Peru, 16. 4. 1936 (als
Nr. 81) von Viscacha [= Lagidium peruanum MEYN.]: 106 Mallophagen und
6 Eier, und zwar ist zu etwa einem Drittel Phtlandesia towwnsends townsends K. & N.
L vertreten, die iibrigen sind Phthesroposos lagotis GERv.; die Exemplare dieser
' letzteren Art weichen allerdiﬁgs von der Darstellung bei KELLOGG & NAKAYAMA
t 1914 (Ent. News 25): 196 insofern ab, als bei den mir vorliegenden Stiicken die
Schiafenseiten linger und mehr der Korperlingsachse konvergent sind: Unter-
b schiede, die jedoch vielleicht auf Zeichnungsfehlern beruhen konnten. Bearbeitungs-
¢ mummer dieses Fundes: WEC 1487. . ‘
d) Aus der Umgebung von lca, Siid-Peru, 22. 3. 1936 (als Nr. 126) von Quer-
L quedula cyanoptera [= Anas cyanoptera VIEILL.]: 4 Mallophagen, und zwar je
" 2 von Anatoecus spec. und Trinoton querguedulae querquedulae LINN. (Bearbeitungs-
" wummer WEC 1385); auch auf dieses Material komme ich im folgenden noch zuriick:
¢ wgl. unten Zf. 1 und Zf. VIL
: e) Aus der Umgebung der Hacienda Huayuri, Siid-Peru, 31. 3. 1936 (als Nr. 160)
~ von Aasgeier ,,Gallinazo* |= Coragyps atraius foetens LiICHTENST.]: 4 Mallo-
F phagen, und zwar je 2 von Laemobothrion museihamburgi nov. spec. und Falcophilus
- eoragypsis Wp. EICHL. (Beschreibungen nachstehend unter Zf. IV und Zf. V, Be-
rheitungsnummer WEC 1700). . B
b, In alphabetischer Reihenfolge der angetrofféenen Mallophagenarten ‘bespreche
Buh diese eben aufgezihiten Funde — mit Ausnahme des Fundes ¢ —— nachstehend



: I. Anatoecus spec.
- ‘Material: WEC 1385 ¢ (3), d (?) von Anas cyanoptera VLLT.

Die mir von Anras cyanoptera und einen Teil der mir von 4nas crecca vorliegenden Exemplare
kann ich nicht von gleichen Weibchen von dAmas platyrhynchos unterscheiden, welche ich far
dentatus ansehe. Eine sichere Artbestimmung wiirde allerdings das Zur-Verfiigung-Stehen von
. Minnchen der letzteren Art zur Voraussetzung haben.

Il. Austrophilopterus cancellosus incae Car.

Wirt: Ramphastos tucanus inca J. Gp. Material: WEC Nr. 1486 (siehe
oben unter h).

Kennzeichnung: Die (w\ttun0 Austrophilopterus war 1929 (8. 190) von EWING
auf die CArrikersche Art camcellosus (1903, S. 132, pl. i, f. 4) von Ramphastos
(tocard =) [swainsontr GouLp] errichtet worden. Sie ist durch Penenirmus-dhnliche
Gestalt, aber anderes Borstenkleid, andere Zapfen sowie kleine ventroclypeale
Kélbchen ausgezeichnet, blieb aber zundchst monotypisch. KELER fiigt (1938,
S. 231) zwar als neuen Wirt Ramphastos toco [MULLER] hinzu — verirrt nennt er
den Federling auch auf Rupornis magnirostris pucherani (VERR.) — doch diirfte
es sich hierbei nach der CARRIKERschen Revision um eine andere Unterart handeln.
Mir liegt von den genannten Wirten kein Material vor, dagegen unterscheide ich
von Ramphastos vitellinus ariel und K. dicolorus stammende Exemplare von denen
des R. t. inca. Die Unterschiede bestehen in zum Teil recht variierenden Merkmalen
— statt der vier Kdlbchen tragen aber einzelne Clypei auch nur drei oder gar mehr
eines — sie sind aber wenigstens zwischen den Parasiten von R.Z inca und R. v
ariel recht deutlich. Durch die median nicht nach hinten ausgezogenen Paratergalia vi
lassen sie einen gemeinsamen Unterschied, wenigstens zur Zeichnung, von A. can-
cellosus erkennen, und ich beniitze daher dieses Merkmal nebst den Unterschiedlich-
keiten zwischen den beiden zur Kennzeichnung des A.c. tncac hzw. Aufstellung
des A. seminirmus nov. spec.

* Austrophilopterus Austrophiloplerus
cancellosus, incae seminiynigs OV, SPeEC.
Wirt .. ... Ramphastos tucanus inca Ramphastos vitelivn~- are!
Material ........ ... .. ... WEC 1486 WEC 1294: 16 Excmplare im

Hamburger Museum mit
den Daten ..Colon. Sta.
Cruz (Rin grande du Sul)
v. ARIEL- TUKAN., FR.
STIEGLMAYR leg., vend.
10, 7. 1899 (Nr. 1), WEC
1608: zahlreiche Exempla-
re mit identischen Daten

Pleurite vii: meist ........ vorne abgestumpft vorne gefligeit
Vorderrand des Clypeus: meist seicht cingekerbt (schwaches flach gerade abgeschnitten
Osculum)
Vorderkopf an den Seiten:
meist . ... hintere Hilfte (vor den Zap- einen ziemlich geraden Ver-
fen) deutlich eingebuchtet Jauf pehmend

Randsaum der hinteren Vor-
derkopfhilfte (nach dem

auBeren Kolbct wn) am | kaum oder gar nicht gewellt

Innenrand. .. . (hochstens sehr schwach- meist stark wellig ausgefranst
zackig und mit ver- und lings diesem Verlauf
schwommenen Pigmen- mit deutlich abgesetztem

tierungsgrenzen) dunklen Band




¥ voriRatio var desi ‘A semimirmus nov. spec. als eigene Art zu fiihren,
fhin.im Raltthen einer Gesamtrevision vielleicht auch mur als Unter-

cancellosus stellen konnte.

et den Nirmus rhamphasti CARRIKER [1903, S. 13 (135), pl. ii, f. 1] bin ich

cht Klar geworden. Ich glaube aber nicht, daB man ihn zu Bréielig stellen

wie das HOPKINS & CLAY nahezulegen versuchen.

1. Columbicola triangularis Wd. Eichl,

Wirt: Columba picazuro picazuro TEmm. Material: WEC 1794 (siehe ohen
Sfater a), »

Kennzeichnung: Columbicola triangularis Wp. EIcHL. gehort in die engere Ver-
ndtschaft von Columbicola columbae Linw., ist aber durch einige ausgeprigte
erkmale scharf von dieser unterschieden. So lieRe sich z. B, Columbicola mjobergi
D. EicHL. fast noch eher in den Formenkreis €. columbae einbeziehen als etwa
nsere heutige Form, die ich deshalb als eigene Art aufstellte.

Besonders kennzeichnend fiir C. triangularis sind die fast vollig geraden Rinder
Bes Vorderkopfes, die diesem ein verbliiffend dreieckiges Aussehen geben; ein Zug,
Jen die breit ausgezogenen Schldfen noch verstirken. Der ganze Vorderkopf ist
ng ausgezogen, der Clypeus fiigt sich ihm nahezu vollig ein und ist vorne flach
¥ abgerundet,

; Die Trabekularecken stehen spitz und keck hervor. Die Mundteile sind leicht
Fi.sdach hinten gedringt. Recht auffallig sind die gegeniiber den sonstigen Columbicola-
¥ - Fdrmen recht klobig wirkenden, stark hervortretenden, groBen Augen. Der Schidfen-

v saum nimmt von seinem Beginn am Augenhinterrand an nach hinten sehr stark
'~ und rasch ab.

oy

Leider muBte die Beschreibuny sich auf das einzige vorliegende Weibchen
¥ griinden. Doch diirften die angefiihrten Kennzeichen in Verbindung mit Abb. | zur
f Festlegung der Art ausreichen. - Lange der in Kanadabalsam eingebetteten Halo-
L “type 2,0 mm. :

IV. Falcophilus coragypsis Wd. Eichl.

Wirt: Coragyps atratus foetens LICHTENST. Material: WEC 1700 ¢ (5).
(@ juv.); siehe oben unter e).

£ Falcophilus coragypsis Wp. EicHL. ist recht dhnlich einigen mir von Vedtur
bhus LINN. vorliegenden und als zonafus angesprochenen Exemplaren. Immerhin
Peigen sich verschiedene, zum Tei] allerdings schwer faBliche Unterschiede: so ist
BB, 2. bei meinen Stiicken der Vorderkopf breiter und abgeflachter (Abb. 8). Nach
pergleich mit einer groBeren Serie von Exemplaren derselben Art zitiere ich vor
: em die Hocker am vii. Abdominalsegment des & (Abb. 6): bei zomatus stehen
erseits nur etwa 6—7, iiberdies in einer geraden Linie, bei coragypsis dagegen
gurchschnittlich 13 jederseits und unregelmaBig angeordnet. Ferner bietet der 3-
Blenitalapparat (Abb. 7) Unterschiede. Die Abb. 2 bringt eine Totalansicht der
Wt (vgl. auch Abb. 9).

Stachelkamme: Es finden sich beim Mannchen an den Ill. Femora 4 ¢(Abb, 3)
an den Segmenten iii-v (Abb. 4) je 2 Stachelkimme. Bei vergleichsweiser
suchung einer groBeren Serie von Mannchen zeigte sich eine starke Variabilitit
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Abb. 1. Mikrophoto des w-Kopfes von

Columbicola triangularis WD. EICHL.:

nach Praparat WEC 1794 aus EICHLER
1052, 8. 353,

Abb. 2. Mikrophoto eines § von Falcophilus covagypsis
Wp. EicHL.; nach Priparat WEC 1700¢. Foto ZIMMER-
MANN.
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' Abb.3. Stachelkimme an den Hinter-  Abb, 4. Stachelkdmme an der Unterseite des iii. Ab-
femora von Falcophilus coragypsis  dominalsegments von  Falcophilus  covagypsis Wb,
Wb. EicHt,; linker Schenkel cines % FicHL.; rechte Seite cines @ (Praparat 1700¢) von oben

;f" (Priparat WEC 1700¢), vonoben ge-  gesehen. Zeichnung Wp. EICHLER. In der Regel fallt
E sehen. Zeichnung Wp. EICHLER. die hier gezeichnete erste Reihe (,,Kurzreihe') der
3 Statt 4 konnen es gelegentlich auch  Kammborsten g.émz weg (so z. B. bei anderem Fund-
5 Borstenkimme scin. Bei einem zuv material derselben Art, WEC 2388).
selben Art gehorenden Individuum . .

aus anderem Fundmaterial zeigte das
linke Bein 5, das rechte 4 solcher
., Biirsten®.
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Abb. 5. Stachelkiimme an der Unterseite des
. Abdominalsegments  von  Falcophilus
corvagy oo WDL EICHL. ) rechte Seite eines Q
(Priparat WEC 1700¢). von vben gesehen,
Zeichming Wo. EICHLER. —- Die Manifestation
dieser Kammreihen ist recht wechselnd. An
anderen Exemplaren  derselben Art (z. B.
WEC 2888) sehe ich. daf die 1. Reihe geteilt
sein kann oder dab von aubenwarts zwischen

2.und 3. Reihe eine Kurzreihe eingeschoben
sein kann.

Abb. 7. Genitalapparat des 3 von

/"’_'\ﬁ([‘\ \«VI).

Eicni: nacti Praparat 457 3 ge-
zeichnet ven \Who EiCHLER.

Falevph:

Zeichnung Wp. EICHLER.

Abb. 6. Hdackerreihe auf der Oberseite des
vii. Abdominalsegments von Falcophilus
coragypsis WD, E1CHL.; rechte Seite eines )
(Praparat WEC 2388), von unten gesehen,
Zeichnung Wop. EICHLER. -- Die Zahl der
Hocker kannrecht schwanken, auf der anderen
Seite dieses Individuums befanden sich nur
11 Hocker. Meist halt sich die Zahl bei 13, sie
kann aber auch auf 18 ansteigen.

Abb. 8. Unterseite des rechten Schidifen- |

randes bei einem §¢ von Falcophiiu . ' \ )

coragypsis Wp. EICHL.: Priparat WEC l‘/w b | e
1700¢, von oben gesehen. T\f“» J‘ L

Abb. v, Stermalregion eines
Sven faloshiins covagyp-
a1 WL Ficn.; nach Pri-
parat WEC 2388 gezeich-
net von Wp. EICHLER,

dieser Merkmale. So kann sich z. B. die vorletzte Reihe der femoralen Kamme an
dem einen Ende gabelformig teilen. An den Segmenten iv und v kann vor den
beiden gewdhnlichen Kdmmen noch ein recht schmaler dritter Kamm stehen oder
an Segment v findet sich zwischen die beiden breiten Reihen eine dritte ganz

schmale c¢ingeschoben.

Die Borstenabschlubgruppe an der AuBenseite der v-

Kdmme des Mannchens ist dhnlich der entsprechenden an iv des Weibchens.

Titschack, Fauna Perus. Bd. 1V.
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YV U RRATION LYLNETY

Bemerkungen: Vorstehende Art ist frither offenbar mit alternatus verwechselt worden,
von welch Jetzterer mir allerdings keine Vergleichsexemplare vorliegen. Jedenfalls berichtet aber
H. S. PETERsS 1936, S. 13 von Coragyps atratus atratus BECHSTEIN folgende Mallophagenarten
(in [] die entsprechenden heutigen Namen): Cuculiphilus [ = Falcophilus] alternatum OsB. [ ? = cora-
gypsis WD. E1CHL.], Esthiopterum [ = Falcolipeurus| marginale Oss. [? - sp.indet.], Ferrisia
[= Neocolpocephaium] kelloggi OsB. [? = foetens nov.spec.], Laemobothrion ciutinans NITZSCH
[? = museihambuggi noy. spec.]). In seiner Einreihung des alternatus zu Cuculiphilus hatte PETERS
cine gliickliche Hand, da Falcophilus ja dem Cuculiphilus ziemlich nahe zu stehen scheint. RS

V. Laemobothrion musethamburgi nov. spec.

Wirt: Coragvps alratus foetens LICHTENST. Material: WEC Nr. 1700 (siehe
oben unter e). ndmlich 1 ¢ (1700a), 1 Larve (1700b). — Zur Ergénzung diente ein -
offenbar zur selben Form gehérendes 7, das mir als WEC Nr. 2388 ebenfalls von
Coragyps atratus joetens vorliegt (K. Fiesric 111, 1904 San Bernardino, Paraguay;
Zool. Mus. Berlin). Weiteres Vergleichsmaterial: WEC 2020 und 2048 (beide ohne
Datum, sonst abcr gleiche Daten).

Kennzeichnung: Von Cathartidae waren bisher drei Laemobothrion-Arten be-
schrieben: L. canalense Wo. Eicui., L. glutinans Nitzscn und L. delogramma
CARRIKEK (die letzteren beiden von Sarcorhamphus papa LinN. und daher offenbar
Synonyme).  Mit zwei mir vorliegenden 33 (WEC 1353) des Deutschen Ento-
mologischen Instituts in Berlin, denen zwar die Wirtsangabe fehlt, die aber KELER -
nach Typenvergleich als L. glutinans bezeichnet hatte, hat /.. nms‘eﬂmmburg'i nov.
spec. u. a. folgende offenbar fiir Cathartiden-Laemobothrien charakteristische Merk-
male gemeinsam: kurzer, nicht scharfeckiger Clypeus: heller Mittelstreifen auf dem
Riicken. An deutlich feststellbaren Unterschieden zdhle ich nun fiir meine neue
Art folgende Kennzeichen auf: Fiihlergrube betont, scharf klobig abgesetzt; Pro-
thorax schmal (nicht fast gleich hreit wie Mesothorax), stufenformig vor letzterem
zurtickgezogen (richtige Terrasse, nicht einfach tiefe Kerbe): Siebsternit vi beim 3

' nicht ausgepragt; Vorderfligel der ersten Sternalplatte cigentiimlich seitlich zu-
sammengestaucht; Lidnge des in Kanadabalsam liegenden ¢ 9,4 mm. Ich verweise
im dbrigen auf die Fotografie (Abb. 10) und die Zeichunung der Sternalplatten
(Abb. 11).
VI. Myrsidea extranea peruviana Wd. Eichl.

Wirt: Ramphastos tucanus inca J. Go. Matcerial: WEC 1486 (siehe oben
unter b).

Kennzeichnung: Einen Vergleich kann ich zunichst nur mit der FErrisschen
Abbildung (1928, S. 222) der wohl von Ramphastos swainsonii stammenden augen-
scheinlichen Nominatform vornehmen. Dabei fallt im allgemeinen weitgehende
Ahnlichkeit auf, jedoch sind meine Exemplare z. B. wesentlich ldnger beborstet.
Der ventrale Stachelhiigel tridgt zwei sehr lange neben zwei kiirzeren Borsten. Der
Hinterleibsriicken tragt hinten auch innen Borsten. Der Clypeus ist vorne flach.
Im iibrigen verweise ich auf Abb, 12

VIL. Trinoton querquedulae querquedulae Linn.
Wirt: Anas cyanoptera VLLT. Material: WEC 1385 (siehe oben unter d).
Bemerkungen: In der Gattung Tvinofon waren zwar nur wenige Arten be-
schrieben, aber deren Kennzeichnung geniigte heutigen Anforderungen nicht mehr,
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Abbodie Mikaphoto des G-Kopfes von Laemobola- A\bbo 12 Mikrophote G o
Poon ssairasburge nov, gpec.; nach  Priiparat Worseder vaivasea povic s o W,
WEC 1700a, foto ZIMMERMANN, Faooro nach Priparat WEC 1486
Aus FICHLER 10531,
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: Abb. 11. Sternalplatten
beim ¢ Laemobothrion
musethamburgi nov. .
*pec.; nach  Prdparat  Apb. 13. Mikrophoto des $-Kopfes von Trinoton querquedulae quer- .
WEC 1700a gezeichnet

quedulae Del Anas cyanoptera; nach Praparat WEC 1385.

von Wb, EICHLER. Foto ZIMMERMANN,
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handelt, war daher eine Revision der ganzen Gattung notwendig. Deren Ergebnis,
was Unterscheidung der einzelnen Formen und die Aufstellung neuer Arten an-
belangt, habe ich an. anderer Stelle verwertet. Hier sei nur darauf hingewiesen,: -
daB ich als Testmerkmale in erster Linie die Bedornung von Kehlborstenfeld und:
Mittelnacken (Mesonotum) verwertete, daneben die Ausprigung des Prostemal-
feldes und den Umriff des Kopfes.

Da mir typenverglichene Exemplare nicht vorlagen, so legte ich die Annahme
zugrunde, die mir reichlich von Amas crecca, dem tatsdchlichen Kennwirt def
Form, vorliegenden Exemplare seien die Nominatform von Trinoton querquedulae.
Mit dieser Leitform stimmen nun unsere Exemplare von Anas cyanoptera in allen
wesentlichen Merkmalen dermaBen iiberein, daB ich nicht zogere, sie fiir‘idevnti'sﬂéhv
zu halten. Im iibrigen verweise ich auf die beigegebene Abbildung (Abb. 13).

- C. Neue Perumallophagen aus Chile. N

Aus den mir zur Bearbeitung iiberlassenen Museumsmaterialien und eigenen von mii
gesammelten Ausbeuten liegen mir verschiedene neue Federlingsarten chilenischer Herkunft
vor, Aus diesen greife ich die folgenden Neubeschreibungen heraus, bei denen die Wirte auch in
Peru vorkommen, so dafl die betreffenden Mallophagenarten auch fiir die peruanische Fauna -
ecrwartet werden miissen: N

VIIL Degeeriella titschacki nov. spec. griinde ich auf ein einzelnes Weibchen
WEC 38904, das ich im Zoologischen Museum Gottingen dem Balg eines jungen
. Polvborus tharus (Mov.) [brasiliensis (GML.)] [caracara Bu.] [= chemway CaB.]“
aus ,,Chili** abgeklopft hatte, so da als Wirts-
angabe ,Caracara plancus plancus (J. F:
MiLL.)* anzusehen ist. Dieser Wirt kommt in
Peru in der Unterart C. p. cheriway (JACQUIN)
vor und diirfte dort wohl den gleichen Para-
siten beherbergen,

Die neue Art ist ausgezeichnet durch die
Form des Kopfes, insbesondere die Hinneigung
zur mehrfachen Auflosung des Vorderkopfrand-
saums (limbus zygomaticus). Die Abb. 14 kenn-
zeichnet die Art ausreichend inshesondere im
Vergleich zu KELL0OGGs Abbildung seiner De-
geeriella splendida, welcher D). titschacki nov.
spec. zweifellos nahesteht.

Offenbar artgleich mit /). lifschacki nov.
spec. sind die Weibchen WEC 2098 von Cara-
cara plancus brasiliensts, die ich 1943 h aus
dem Zoologischen Museum Berlin provisorisch
unter Degeeriella splendida eingereiht hatte.

Ich widme die neue Art Herrn Kollegen
Abb. 14. © von Degecriella titschacki E. TlT.SCHACK, der meine Mallophagenfprs;h}xn- )
nov. spec.; nach Priparat WEC 3890a. gen seit nunmehr 20 Jahren stets bereltwﬂllgst

Foto von S. SIEBERT. unterstiitzte. Wenn nun Fundbelege aus Pety,
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nicht vorliegen, so besteht doch kein Zweifel, dall die neue Art auch aus Peru

zu erwarfen ist.

Bei dieser Gelegenheit michte ich gleichzeitig darauf hinweisen. dagh dic von mir seinerzeit
als Degecviella cuzonia hezeichnete Art von Gyvpaétus barbotes aus Prioritatsgrinden den Namen
D. pun.tifera tragen mufl. Dice 1844 erschienene Originalbeschieibung von GERvA enthdit drei
Abbildungen, die von Hovkins.und CLay sorgfaltig mit /0 vorcloc cuzonia verglichen wurden,
was beider ITdentitit ergab, wie frither schon einmal Nvroaasy vermutet hatre. Die Diskrepanz
hinsichtlich der Gervarsschen Kopfumrizeichnung weht wohl auf Zeichnungsungenauigkeiten
zuriick. Dagegen entsprechen Thorax und Abdomen naheze voblig Gresers Figur von LN irmas
cuzonins' (18740, pl. viii. . 1), Dic ventrale Darstellung dev lotzten Hinterleibsabschnitte bringt
eine vorziigliche Zceichnung des Degeerteila-Minncehens, wobei die Genitalplatte vollig dem
Minnchen von emzonio entspricht,

IX. Holomenopon museigottingense nov spec. von Chiloéphaga melano-
ptera (Eyton) nach DPraperat WEC 38851 1 (Holotype), dem Balg eines 3 des
Wirtes (XIV 26 2710 qus L Chili® im Zoologe, Museum Got-
tingen 1952 von niir abeekloptt.

Diese neuwe Ary hesitze dorsal eine sehr dichte termi-
nale Reibe vewnbnhicher Barsten: {iber ihre Langenver-
fiiltnisse Konnte ich keine genaue Klarheit erhalten, da
dic Borsten meist abeebrochen waren, Ventral stehen am
Abdomen 2 3 Reilien ditnnier, mabig langer Borsten. Der
Femur i triwt kriftige, karze, stacheldhnliche Borsten:  Abbo 1A Stévaum des
der Borstenfieck am Femur T bestelt aus 22—25 Borsten,  Weibehisnevon Huc -

. . - . PO e Hev,
Der Borstentleck anviv osichtharen) Sternit ist recht kome- ey N
A ey = . 5 . . . RN [ [N R T

pakt nit 2o - 30 Borsten. Das Sternum st undeutlich, viei- 0 00 0wl ey L
leicht qcschmmp‘t' die bejgegehene Abb. 15 zeigt dic ov- i e L e

kennbare Form Devicapf izt 0,39 min breit zu ¢.37 mm |

X. Pectinopygu- parallelus mov.spec. Jivot mir i zwei v b SN P
eingebrachten Funden des Famburger Zoolog Museums von Seonocaie Begiin
vor, die folgende Daten trazen: WEC 12650 Chile Antotagusta Teg 18000 18T, ded,

10,1911 WEC 12660 Autf sec 290 200 5 700 207 W otee, Tuns ded, 2080 1 10049,
Die gegem‘xber Pectinopyeus bassant it Posalarin nov. spee. semeinsamen Unter-
schiede habe ich bei letzterer besprochen. Von dieser nun unterschvidet sich unsere
Form darin, daf die 33 groter sind. ihr Hinterletb ziemlich gleichmidbig schlank
(parallelrandig), Pleurite und Sternite getirbt, Kopf etwa dreieckiy (in den Bau-
plan eines gleichseitigen Dreivcks passend), Clypealsignatur deutlichh Kinger als
breit. ©7: Ahnlich, aber Tergitvorderrinder tiherhaupt nicht mehr ausgefdrbt
(hichstens Rudimente am Seitenrand), Clypealsignatur ciwe <o breit wie lang, der
Subgenitalfieck wird meist durch die Segmentyrenze viiviii halbiert, Malle der
Kanadabalsampriparate beim 3 (¥) in mm: Kopt 0.65 (.62 breit zu 0,68 (0.06)
lang; Korperlinge 3,17 (2.65); Hinterleibshreite 0,65 (0.75); Hinterleibstibien 0,36
(0,36). Holotype 5. Allotypoid .

D. Neue Perumallophagen aus Bolivien.

Von seiner Bolivien-Expudition hat G. NIETHAMMER 1952 zahlreiche neue Mallophagen-
arten mitgebracht. Diese werde ich im tbrigen an anderer Stelle im Zusanimenhang behandeln
und greife heute lediglich einige Neubeschreibungen heraus, bei denen dic Wirte auch in Peru
vorkommen, so daB die betreffenden Mallophagenarten auch fir die peruanische Fauna erwartet
werden miissen:




X1. Eustrigiphilus speotyto mov. spec. von Speoivto cunicularia juns
nensts — 3, 26. 8. 1951, .La Cumbre, Dept. La Paz, 4800 m — liegt mir in einem;‘ e
Parchen (Holotype 3 WEC 3907b, Allotypoid @ 3907a) vor. Die neue Art gehort L
in die crenslatus-Gruppe der Gattung Eustrigiphilus und ist durch die mit Abb, 1

gezeigte Kopfform des 3 vorldufig geniigend gekennzeichnet. : 4 3

o

Abb. 16, Kopf des 5 Fusirigi piilus spectyto nov.ospec.; nach Praparat WEC 3907b, gezeichnet
VoIl S. SIEBERT.

Wihrend auf Strigidae die drei Gattungen Fustrigiphilus. . Neodocophorus*
und Strigiphilus leben, war von Tytonidae bisher nur die von diesemm Komplex
starker abweichende —— Gattung Tvytoniella bekannt. Neuscrdings habe ich auf
T'vio alba auch eine offensichtliche wiNeodocophorus' ' -Art vefinmden (unveroffentlicht),
und mit vorstehender neuer Art ist nun sogar das Vorkowvnen von Eustrigiphilus
bei Tytonidae erwiesen. Vielleicht bietet uns dalier das Studinn: der Eulenfederlinge
auch kimftig noch manche Uberraschungen.

XW.  Kélerinirmus rufus boliviensis subsp. nov. hei  Falco (Rhyncho-
falco) fusco-caerulescens pichinchae — = 12111951 La Cumbre, Dept.
La Paz, 4600 m — liegt mir in Priparaten WEC 3918 zusammen mit Larven einer
Nosopon-Art vor. Gegeniiber der Nominatform von (erchneis linnunculus ist die
neue Form (Holotype & 3918e, Allotypoid 2 3918h: Paratypoide) etwas Kleiner,
insbesondere der Kopf in beiden Geschlechtern Kkleiner und verrundeter - (vorne
breiter. hinten schmiler, mehr an die mir von Falco columbarius aesalon vorliegendep
Exemplare erinnernd; vgl. auch die Diskussion von TIMMERMANN 1950¢)
Tergalia neigen weniger zur medianen Verschmilerung, die minnlichen Ge

r I . B L = . . ) ',\
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Peruanische Maillophagen. I

sind im ganzen etwas kompakter, die Paramerenspitzen ctwas klobiger. Der Kopf
des Mannchens (Weibchens) ist 0,37 — 0,37 — 0,38 - 0,4} 0,41 -- 0,42 — 0,42
— 0,43) mm breit zu 0,48 -— 0,49 — 0,49 — 0,51 (04 - 054 - 0,54 - 0,55)

mm lang.

Xill. Myrsidea jonnyvonbergeni nov. spec. bei Phaco-
progie tapera fusca — 5 220 110 1951 Titicaca- Sec.
3800 m - liegt mir in einem 3 (Holotype WEC Nr. 39174)
vaor. Dieses ist etwas griber und gestreckter als das g
von Muvisidea rustica (mit welchem ich nach der Dar-
stellung bei Coxct 19420 7 und dem mir vorliegenden
Material WEC 3347 vergleichen kann). Vor allem ist der
Hinterleib etwas langer, <o dal e¢ben dadurch die neue
Art etwas zierlicher weniger plump — wirkt.  Die
schiafes (Hinterkoptbreitey sind breiter ausladend als bel ; :
der Avcrvieichsart, anch siehit das Sternum anders aus Myrstdea fonnoonbereent

) . nov. spec.s nach Prédparat
(vol Abb 17y Der Mesothorax ist schmaler als bei der wpe 3017a gezeichnet
Veroleichi- ot (sein Rand geht in die Linie des Metathorax von S, SIEBERT,
dber.. or Stachelhigel st etwas kraftiger als bei der Lt
Verglen fsart, Die Beborstung - inshesondere aut den
(sichtiren) Tergiten 1i, iv, v ist erheblich mehr
veordnet als bei der Vergleichsart: so ist 7. B. dic ter-
minale Reihe von den dbriven scharter cetrennt, umd .
letztere sind mehr ineinanderflictend: wihrend  bei | ‘
Myrsidea rustica alle dorsalen Borsten mehr nder wentger
gleichmafig auf die Segmente verteilt sind. Auch div
mannlichen Genitalien weichen von der Vergleichsart
etwas ab, insbesondere hinsichtiich der Verjiingung
des Basalapparates. Auch in vielen anderen Einzel-
heiten zeigt die Chaetotaxie deutliche Abweichungen
gegeniiber den mir von Myrsidea rustica vorliegenden
Exemplaren. MabBe: Der Kopf ist 0,49 mm breit zu
0,34 mm lang.

Ich widme die neue Art Herrn JoNNY VON BERGEN
aus La Paz, welcher durch sein grofiziigiges Entgegen-
kommen dic NIETHAMMERsche Bolivien-Expedition und
damit auch die Gewinnung der recht beachtlichen
Mallophagenausbeute ermoglicht hat.

&
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Abb. 7. Sternum des &

, XIV. Quadraceps mutschekiepchen nov. spec. hei
Recurvivostra andina PHILIPPI & LANDBECK ——
3 12.12. 1951 Marchacamarca bei Cruro — liegt mir
zusaminen mit Recurvivostriceps andina und Rhombi-

ceps mysigma nov. spec. in Priparaten WEC 3906 in Abb. 18.  Genitalien des &
3 Stiicken vor (Holotype & 3906 u, Allotypoid 39064, ‘;’gjd"s’;ﬁi '::C';”"fr’;zg’;:’;
 Paratypoid ¢ 39061). Leider steht mir kein Material g 3006 gezeichnet von

.. von Recurvirostra avosetta zum Vergleich zur Verfiigung. S. SIEBERT.

R
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Nach der Darstellung bei P1ager wire (. decipiens die meiner vorliegenden neuen
Art am nichsten kommende Form, so dal eine Differenzieruny hiergegen not-
+ wendig wére. Zur Kennzeichnung verweise ich auf die Zeich-
nung der minglichen Genitalien (Abb. 18) und die Mikro- -
fotografic des Weihchens (Abb. 19).
Der Quadraceps mutschekiepchen nov. spec. stellt mit
Q. decipiens offensichtlich die Quadraceps-Gruppe der Recurvi-
sosfra-Federlinge .dar, obwohl auch diese Arten sich an-
sehicinend vom Quadraceps s, str.-Typus schon einigermaBen
vnifernt haben. Recurvirostriceps gen. nov. und besonders
Niombiceps haben sich allerdings noch viel stiarker ab-

cesnandelt,

XV. Ramphasticola niethammeri nov. spec. bei Ram-
Jlaastos Gucanus cuvicri - 15,9, 1951 Rio Quiquibey,
Beni - lHegt mirin cinem Péarchen (Holotype s WEC Nr. 3911 g,
Alotypoid = 39T 15.9.1951) zusaenmen mit einigen Exem-
plaren von M yrsidea spec. ') sowic cinem Parghdn von Austro-
bhilopterus cancellosus cuvieri vor, Die \it vrterscheidet sich

“rasticola-Art, R, hir-
sl CARRIKER, vor allemr durch eriebiioh Lingere abdomi-
Vorc it MRt nafe Borsten ofs dies CARRIKER v [0 tfa yezeichnet hat

von der einzigen bisher bekannten Koo

e et gwe darel den Chiarekier der vontohon Claetotaxie., Hier
o DS aen die einzelnen Seemente bei 4o Srapoier? NOV. spec
nech o Priaparat WEC e > . . . )
060, Foto 8. Spp-Jewelis 203 Borstenteihen, div nael den Seiten zu stark
BERT, zu dem Typ der sternalen Borstenfleche, 70 B. der Mvrsidea-

Art, hinncicen, ‘

Voin selben Wirt ot Caeriker 1949 506 ¢in Wonipaasiionla-Minnchen als
Roidrsita aus Peru berichtet: ich habe es im Verzeichie der aus Pertt nach-
gewiesenen Arten (Kap. [, ZE 51) ais K. hirsuda verzesbnet, obwohi vielleicht die
Maglichkeit bestehen konnte, duB es in Wirklichkeir 70 muiner Rawmphasticola
nicthaminesi nov. spec. gehort.

Betm Weibchen ist die Beborstung dhnlicii, ior Vot dtem ventral — er-
hieblich schwicher, AuBerdemn fehlt die Schurzenbildiing viliie,

B holte Ropepiasticola Ut cine Miicidea eng verw pidie - rungtichere Gattung.

Do bt oy Raomphasticoia picthammer: nov, SPecs ISt var aftem in hemerkenswert, als

Flopkiss o Ciav offenbar quf Grund des Vorhandenso i 2a e by o o ol-Art glaubten,
div G ni cingichen zu dirfen und ihre Keanar s o, stellten Mt Rampiasticola niet-
Ao nevospees ISt nun eine zweite Rampi oAk el renden warden, was neben den

Morpiiedeschen Argumenten nun auch starke verbratanpsieabioe Writeron fur die Berechtigung
divser Gatting ficfert,

XVL. Rhombiceps mysigma nov. spec. hei Recusoirosira andina PHILIPPI
& LANDBECK - - 5 12,12, 1051 Marchacamarca bei Crury — liegt mir zusammen

D)y Von Ramphastos tucanus inca ist Mareidea extvanea peruvtara beschrieben worden. Da

ich von letzterer zur Zeit nur 3 9 zur Hand habe. wihrend mir hier von R. ¢ cuvieri nur 233" .

neben 4 Larven vorliegen, vermag ich im Augenbiick die Frage der Artzugehdrigkeit noch nich
eindeutig zu kliren,

e
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mit Quadraceps mutschekiepchen nov. spec. und Recurvivostriceps andina in zahl-
reichen Praparaten WEC 3906 vor (Holotype & 3906 h, All otypmd @ 3906 c; Para-
typoide). Zum Verglelch mit den bisher bekannten beiden
Rhombiceps-Arten, Rh. reciirvirostrae und Rh. testudi-
narius, steht mir leider kein Material, sondern nur die
Darstellung des Rh. recurvivostrae bei CLAY & HoPKins
1950 (figs. pp. 260—261) zur Verfiigung. Danach tragt
meine neue Art einen et-
was plumperen (insbeson-
dere vorne etwas breiteren)
Kopf. Das Abdomen ist
offenbar hinten nicht so
rasch verschmadlert, son-
dern = bis sehr weit nach
hinten zu — gleichmabBiger
breit bleibend (bis eiformig,
je nach Lagerung, siehe
Abb. 20). Auch die miann-
lichen Genitalien sind ab-
weichend, insbesondere in
ihrer Struktur des Endo-
meren-Teils (Abb. 21). Be-
ziiglich  des  weiblichen
Hinterleibsendes verweise
ich auf die Abb. 22 im Ver-
gleich zu Fig. 53 hei CL Ay
& HOPKms MaBe: Kopt
des & (%) 0,35 (0,62) mm
brelt zu 0,57 (0,63) mm

e

Abb. 20, Mikrophoto des & lang. Abb. 21. Genitalien des 3
bivcens  nivsign /. ~ . Rhombiceps mysiyma. nov.
};hom Cach Praprat WEC Gewilh mag Rhombiceps ("™ e Ps;;parat WEC
spec.; nach Pripara : . spec.; :
3006 f. Foto S. SIEBERT. T ebenso wie Rea.”""”“‘ 3906 h. Foto S. SIEBERT.
striceps gen. nov. — in den

Verwandtschaftskreis der Quadraceptini (Rallicolinae) einbezogen werden; eine
Einbeziehung der Rhombiceps-Arten etwa in die Gattung Quadraceps, wie sie von
CLAY&H()PK INsnoch vorgeschlagen wird, erscheint mir jedoch véllig mdlxkutabel l)

1) An merkung widhrend der Korrektur: Bereits in meinem Phthlrapterdrum Mundi
Catalogus' (E1cHLER 1946, Sonderbeilage VI der ,,Acta Mallophagologud“) hatte ich den Gattungs-
namen Rhombiceps eingefithrt, wenngleich ich die Gruppe damals noch als .in litt.*" gefithrt
hatte. Ohne dies zu erwihnen, haben dann CLay & Hopkins 1950 (Bull. Brit. Mus [Nat. Hist.]
Entomol. 1) bei Beschreibung der Genotype darauf hingewiesen. daB diese von ihnen noch unter
Quadraceps verzeichnete Art zweifellos in eine neue Gattung gehore. Bei dieser Sachlage habe ich
mich in der Erwihnung der Kennzeichnung der Gattung Rhombiceps bei deren auch formeller

“ Aufstellung (E1CHLER 1952 in Zool. Anz. 149) auf eine Kurzdiagnose beschrinkt. Hierbei zitierte
ich :rrtumhch »CLAY 1950 (Proc. zool. Soc. London)*“ an Stelle von ,,CLAY & Horkins 1950
(,n a. 0.)*. Obwohl meine Textfassung jedem klar erkennen lieB, daB es sich um ein Vetsehen .
Dudeite und in Wit lchkelt nur die letztere Lnteraturstelle gemeint sem konnte smtzen




Abb. 24. Beborstung des iv. und v. Sternits von Ti-
noton querquedulae kinzeli subsp. nov,

(zum Vergleich
mit Fig. 28 von CLAY & HOPKINS 1950);

o sk

o

‘mog

A,

Abb. 22 Hinterleibsende des Rhuombiceps mysigma
1nov. spec. im Vergleich zu CLAY & Hopkins, fig. 53;
nach Prdaparat WEC 3906b von oben gezeichnet von
S. SIEBERT (die gestrichelten Borsten liegen ventral),

nach Priparat
WEC 3909a gezeichnet von S. SIEBERT.

‘
i
o
i
\
s
1
]

Abb. 23, Kopt des 3 Ricinus cx
nach Priparat WEC 3807 ¢

peditionis Nov. spe
ezeichnet von S. SIEBER

Abb. 25. Prosternalhinterrand vos, Tw
quedulac kinzeli subsp. nov. (zu
EicHLER 1943k); nach Prip

zeichnet ven W
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XVIL Ricinus expeditionis nov. spec. von Pipra chloromeros — 3 26. 11.
1951 Bala, Rio Beni — liegt mir in 2 2@ und 1 Larve (Holotype @ WEC 3897 ¢) vor.
Die vergleichende Kennzeichnung der Art gegeniiber anderen Vertretern der
Gattung muB einer spateren ausfithrlicheren Wiirdigung vorbehalten bleiben. Fiir
heute verweise ich hinsichtlich der Diagnose als neuer Art lediglich auf die bei-
gegebene Abb. 23 des Kopfes.

XVIUIL Trinoton querquedulae kiinzeli subsp. nov. bei ‘\ ?
Awnas(Dafilonettton) flavirosiris oxypetrum (MEYEN) \ﬂ

liegt mir in einem Weibchen, Praparat Nr. WEC 3909a &\ \K
(Holotype) vor. Das Hinterleibsende unterscheidet sich % ‘\
kaum von der bei CLay & Horrixs 1950 fiir T. q. quer- ”\‘\ \V
queedalae von Anas ¢, crecca gezeigten Darstellung (Fig. 27). w \
Dagegen weicht die Chaetotaxic des iv. und v. Sternits von W'r \
Cray & Hopxkins' Fig. 28 recht deutlich ab (Abb. 24), /

ebenso zeigen der Prosternalhinterrand (Abb. 25) und die  Abb. 26. Kehifeldbebor-

Kehlfeldborstenverteilung (Abb. 26) deutlich andere Ver-
hiltnisse als bei der Nominatform. :

Ich widme die neue Unterart Herrn KUNZEL aus
Irupana, welcher Dr. NIETHAMMER beim Sammeln von
Mallophagen in Bolivien eifrig unterstiitzt hatte.

stung von I'rvinoton quer-
quedulae  kiingeli subsp.
noy, (zum Vergleich mit
FicHLER  1943k) nach
Priaparat WEE€ 39094 ge-
zeichnet von S. SIEBERT.

E. Neué Perumallophagen aus Paraguay.

Aus der MEINERTZHAGENschen Sammiung sowie aus der FieBrigschen Paraguay-Ausbeute
liegen mir einige neue Mallophagenformen vor, bei denen die Wirte auch in Peru vorkomimeu,
so daB die betreffenden Mallophagenarten auch fir die peruanische Fauna erwartet werden
missen. Ich beschreibe daher die folgenden neuen Formen:

XIX. Dicteisia tristis palamedeae subsp. nov. liegt mir in einem einzelnen
Weibchen (Holotype WEC 1197) der MEINERTZHAGEN-Kollektion (No. 3809) von
Anhima cornuta LINN. aus Paraguay vor. Die neue Unterart entspricht habituell
D. tristis GBL., jedenfalls im Vergleich mit D. pilosa PaT. Der Vorderkopf scheint
allerdings noche-etwas breiter zu sein. In der Chaetotaxie der Ventralseite ergeben
sich einige Unterschiede, hier sind ndmlich die Borsten durchweg betrdchtlich
langer als bei tristis. Die Garnitur der Begleitborsten des ventralen Vulvarandes
(dicht vor dessen Borstenkranz) besteht jederseits nur aus 5 Borsten (KELER
zeichnet fiir ¢ristis deren 8, fiir pilosa gar 15). Die V-férmige Zeichnung fehlt meiner
neuen Unterart volllg Sie ist im ubrlgen schon braun gebdndert, die Pleurdlknoten

mag der Fehler auch unvcrzelh]uh erschemen so bleibt es doch ein Versehen — um cine an-
gebliche Invaliditat der Gattung Rhombiceps zu behaupten. Hopkins & Cravs Vorwurf,

habe Rhombiceps als neue Gattung aufgestellt, ohne eine (ihre!) moderne Beschreibung der Kelm-
art gesehen zu haben, mub in Anbetracht meines Textes geradezu grotesk anmuten. — Durch
die Beschreibung meines Rhombiceps mvsigma n0v. spec. im Vergleich zu der erwdhnten CLAY
& Hopkinsschen Beschreibung des Rhombiceps recurvivostrae erhalten wir jetzt eine gute Vorstellung
vom Gattungscharakter des Rhombiceps. Neben der seinerzeit bereits von mir erwahnten Kopf-
form (Abb. 20) mogen vor allem die Struktur der Paratergalia (vgl. Abb. 20 mit Abb. 19) sowie
‘auch der Bau der minnlichen Genitalien (vgl. Abb. 21 mit Abb. 18) die Gattungsabgrenzung
von Rhombiceps erleichtern.

.




Woltasetrich Eichler,

ragen nur kurz nach innen und treten kaum besonders hervor. Das in Kanada- ;3
balsam gebettete Exemplar ist 2,82 mm lang zu 0,98 breit, sein Kopf 0,46 zu 0,72.
Nach Vergleich mit KELERs Zeichnungen wage ich keine spezifische, sondern nur
eine subspezifische Abtrennung von der Nominatform, die ich ja nicht aus eigenem
Ansehen kenne. .

XX. Neocolpocephalum foetens nov. spec. bei Coragyps atratus foetens -
Lrcurenstex aof Grund von WEC 2388, 8. 1904 San Bernardino (K. FiEBRIG-

Anbooo o neeteilung ant Prothorakalhinterrand von Neceolpocephalim fuetens nov. spec.;

son Braparat WHC 2388 5 gezeichnet von Wb, EicnLik,

- .

FR— 0 ////A

Abb. 28. Stachelkamume {ii des . von A cocolpacephatum foetens nov. spec.; nach Priaparat WEC
2388 o gezeichnet von Wb, EICHLER,

S.V.), im Zool. Mus. Berlin. Als Vergleichsmaterial diente WEC 2204 aus lquiqQue
im Zool. Mus. Berlin. — Eine mittelgroBe Art, in mancher Hinsicht an trichass
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oder kelloggs erinnernd; Tali nicht besonders extrem entwickelt. Am Prothorakal-
hinterrand sind die Borsten 1, 3, 5 etwa gleich lang. Vgl. im iibrigen die Abb. 27, 28, 29.

:
}

Abb. 29. Ventrale Abdominalbeborstung des @ Neocolpocephalum foetens nov. spec.; nach Praparat
WEC 2388 Q gezeichnet von Wb. EICHLER.

XXI. Rallicola parani nov. spec. fiir das mir aus dem Zoologischen Museum
Berlin vorliegende Material von offensichtlich Gallinula chlovopus galeata
(Licutst.); Holotype 3*WEC 2417a im Zoologischen Museum Berlin, Allotypoid
ebendort, Paratypoide ebendort sowie in meiner eigenen Sammlung.

In der Gattung Rallicola bei Ralliden gibt es neben den quadracepsformigen
schlanken Arten eine Gruppe solcher, deren Kopf etwa glockenformig gebaut ist.
Das charakteristische Beispiel fiir Vertreter dieser oncophoruskopfigen Arten ist
die Genotype Rallicola cuspidata, wie z. B. die Abbildung von KELLOGG zum Ausdruck
bringt. Zu diesem Typus gehort auch die auf Gallinula chloropus chloropus (L.)
lebende Form Rallicola minutus Ntz. Im Gegensatz zur Genotype Rallicola cuspi-
datus ist bei Rallicola minutus der Kopf erheblich schmaler, ferner zeigt R. msnidus
einen Sexualdimorphismus der Fiihler. Dazu, ob die Verschledenheiten THRCIER, .




- Wobfdietrich Eichler,

den quadracepskdpfigen Rallicola-Formen und den oncophoruskdpfigen vielleid]
zu einer Aufteilung der Gattung zwingen werden, mochte ich im Augenblick 1
nicht Stellung nehmen; jedenfalls gehort Rallicola parani nov. spec. zu einer andef
Gruppe innerhalb der von uns zur Zeit in der Gattung Rallicola zusammengefaBt
Formen als R. cuspidata und R. minstus.

Es muf aflerdings hier darauf hingewiesen werden, daf die Frage der ertszugehdri

nicht mit absoluter Sicherheit feststeht. Das FIEBRIGsche Material, welches ich unter WEC.
katalogisiert habe, trug lediglich die Daten ,,ekt 5208 J 373/06‘. Auf Riickfrage erhielt ict¥

\
\

Abb. 30. Kopf des & von Rallicola parani nov.spec.; nach Priparat WEC 2417a gezeichnet
von S. SIEBERT.

gelb) Spitze etwas gebogen. Beine und Zehen zitronengelb® in sciner Handschrift, gleichzeitig
mit einer Hinzufiigung in anderer Handschrift ,,Gallinula chiovopus™, wobei hinter dieser Art-
angabe ein zunédchst angebrachtes Fragezeichen wieder durchgestrichen worden war. Es blieb
mir bei der Bearbeitung des Materials nichts anderes iibrig, als die Wirtsangabe Gallinula chlovopus .
galeata provisorisch anzunehmen und im iibrigen zu hoffen, dafi bei ciner Nachpriifung der Feder-
linge paraguayanischer Ralliden eine Bestdtigung oder Berichtigung meiner Wirtsangabe gelinge. :

Der sehr charakteristische Kopfbau des Minnchens im Verein insbesondere.
mit den stark sexualdimorphen Fiihlern kennzeichnet die neue Art zur Genﬂge,
daB 1ch dlesbezugllch auf Abb. 30 verweise.



F. Neue Perumallophagen aus Brasilien.

Aus Brasilien liegen mir zahlreiche neue Federlingsarten vor, teils aus dem Hamburger
Museum, teils von brasilianischen Vogelbilgen selbst abgeklopft oder von brasilianischen Korre-
spondenten zugeschickt erhalten. Ich’ greife die folgenden heraus, bei denen die Wirte auch in
Peru vorkommen, so daB dfe betreffenden Mallophagenarten auch fiir die peruanische Fauna
erwartet werden miissen:

XXII. Liothella humboldt nov. spec. griinde ich auf ein 3 WEC 1180 des
Hamburger Museums mit den Daten . Bras. Sta. Catharina/Bez. Joinville/Ort
Humboldt/8. 6. 1916/v. I guarauna/WiLH., EHRHARDT
leg./vend. 15.2.1921“. Wirt demnach Plegadis guarauna
LINN. Unterschiede gegeniiber Liothella leptopyga GIEBEL
(sensu meo): Kleiner, niehr verjiingtes Abdomen, schwichere
Tali, andere Kopfform (vgl. Abh. 31). MaBe der ohne
Kalilaugenbehandlung in  Kanadabalsam eingebetteten
Holotype in mm: Korperlange 1,6 Hinterleibsbreite 0,5;
grofite Kopflinge 0,33: Kopfbreite 0,45; Hintertibien-

ldnge 0,2. : Abb. 31. Skizze des Kop-
Die Gattung Liothetla hatteich 1947a: 1% fir Colpocephaium umrisses beim Minnchen
lepiopygos GieBEL 1874b (Insecta Epizoa p. 273) von 1tis sacru von  Liotheltn, Mmbolds
[ = Plegadis faicin iin. l.enn ] aufgestellt. Von Colpocephalum sens. nov. spee.s nach Priparat
strict. unterscheidet sich die offenbar fiir Plegadidae charakte- WEC 1180 gezeichnet von
ristische neue Gattung 1.5 thella, soweit ich sehe, durch folgende
Merkmale: a) das ¢ hat dorsal nur eine (die hintere) Borstenreihe;
b) das % hat ventral eine andere Chaetotaxie; ¢) das @ hat ventral am iii. (sichtbaren) Segment nur
einen (nicht schragen, sondern fast parallel zum Segmentrand verlaufenden) Stachelkamm (. dor
Hinterfemurunterseite 3 Stachelkdmme); d) das Hinterieibsende des & ozeigt cine villig andery
Chaetotaxie; e) die grifite Breite des Hinterieibs liegt gleichmafig in der Mitte (nicht VO
f) zahlreiche Abweichungen auch in der Chaetotaxie von Thorax und Kopf: g) andere Struktur oo
Kopfkleckseverteilung. insbesondere andere Gestalt der Tali (vgl.a. 4. O. Abb. 14); h) das S ist
dhnlich gebaut, hat aber ein stumpf abgerundetes Hinterleibsende (ubrigens gleiche Stachel-
kammverhaltnisse wie das ?); i) die Metathorakalecken sind mit kriftig bewehrten Dornen (statt
Haaren) versehen; k) die (fir Colpocephaium so charakteristische)
starke Bewehrung der Hintertibie fehit hier. Besonderes Gewicht
lege ich hierbei auf die Merkmale ¢, i, k, bei denen es sich um
verhdltnismaBig leicht faBbare Kennzeichen handelt,

WD. EICHLER,

1l

XXIL  Neocolpocephalum ibicter nov. spec. bei ”\V“HHH'
Daptrion amevicanus [BoDDAERT| auf Grund des o, ‘
Materials WEC 180, von der SCHULZ-KAMPFHENKEL- iy ,—'—,W’

st

schen Brasilienausheute (Vogel) von mir abgeklopft
sowie WEC 1237 im Zool. Mus. Hamburg, 3. 5. 1930
Farm Hamburg in Costa Rica (FERD. NEVERMANN). —
Eine Art aus der polybori-Verwandtschaft mit stark
dunklen Pleuriten und mit Zhnlichen Borsten wie
polybori. Das Abdomen ist in beiden Geschlechtern

breitoval. Vgl. ferner Abb. 32, 33. Abb. 32, Stachelkimme iii

. . " . des 3 von Neocolpocephalum
XXIV. Rallicola aramides nov spec. griinde ich auf ibicter nov. spec.: nach Pra.

WEC 160 von Aramides nSurinamensis' (gemeint ist o, WEC 180c & gezeichnet
Aramides cajanea cajamea P. L. S. MgLL)) von Wp. Eicris

)
A
x‘r»
®
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(Macei6, Alagdas, Brasilién, 15. 7. 1937 O, SCHUBART) und — als Vergleichsmate
— WEC 165 (17. 3. 1937, sonst gleiche Daten). Die neue Art, von der ich
Totalansicht gebe ('Abb. 34), ist schlank-gestreckt, etwa von junebris- (s. bressla

\ . \‘ ’/‘ 1/

Abb. 33. Dorséle Abdominalendbeborstung  Abb, 34. Mikrofoto eines @ von Ralltcoi
des ¥ von Neocolpocephalum ibicter nov.spec.; mides nov. spec.; nach Priparat WEC le.'
nach Praparat WEC 1237 Q gezeichnet von Foto Wbp. EICHLER.
WD, EICHLER.

. [N . R
Gestalt und zeichnet sich aus durch fast gerade Kopfseifen mit vorne ziemlich’
verengtem Kopf, verbunden mit zebraartiger Banderung des Hinterleibs und
kraftigen Innenfortsitzen der Pleuritewirbel. Holotype Weihchen WEC 160 ¢ in
meiner Sammlung.

G. Sonstige Bemerkungen tiber Perumallophagen.

XXV. Eulaemobothrion cubense KELLOGG & FERRIS 1915d (Ann. Durban Mus.)
p. 149 pl. xv f. 2 von Avamus guarauna pictus MEY. [ARAMID.]. Nach der Ab-
bildung handelt es sich um einen weiblichen Eulaemobothrion vom plegadilymanticum- =
Typ. Die Beschriftung der Abbildung durch die beiden Autoren als Mannchen i
beruht auf einem Irrtum. Mir liegt aus dem Zoologischen Museum Berlin eine von ‘
C. FIEBRIG in Paraguay gesammelte Ausbeute (WEC 2043) von Avamus guarauna
caraw VIEILLOT vor, welche ich fiir artgleich mit L. cubense ansehe. Gegeniiber
der Abbildung von KELLOGG & FERRIS sind die von A. g. caran stammenden Weib-
chen hinten breiter, was allerdings Praparationsfolge sein kann. Im iibrigen zeigt * e
die Abbildung der beiden Autoren keine fiir die Arterkennung geeigneten Merk- *
male. Die Lange der Weibchen stimmt mit 6,8 mm gut mit der Angabe von KELLOGG -
& FERRIS Uberein. Die Minnchen messen nur 5,6-—5,9 mm. Am Abdominalkranz
des Weibchens stehen etwa 32--36 Borsten in dhnlicher Art wie bei E. plegadily-
manticum. Dessen Weibchen ist nur etwa 0,2 mm langer, im {ibrigen mehr heller
bréunlich gefarbt und im Abdominalende starker verlangert. Das mehr abgeflachte
Abdominalende von E. cubense nimmt somit etwa die Mitte ein zwischen E. plegadsly-
manticum und E. reichmuthi Wp. EicHL. in litt. Noch deutlichere Untyersch‘iede‘
finden sich im Bau des Vorderkopfes, der bei E. cubense nur eine ganz flache Eit
buchtung (Osculum) zeigt und wo die lanzettlichen Borsten hier sehmiteg
E. ﬁkgaddymantwum sowie oben und unten lanzenformig verjﬁnet‘qind -
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Eine weitere Ausbeute des Berliner Zoologischen Museums, ein Pirchen WEC
2008, scheirit ebenfalls zur gleichen Art zu gehtren. Es entstammt ebenfalls dem
FieBrigschen Material und ist — soweit ich die Originaletiketten zu entziffern
vermag — beschriftet " mit *,,Paraguay C. FiEBriG 16. 4. ekt. Karau (Rallid.?)*,
wonach mit allergroBter Wahrscheinlichkeit zu vermuten ist, daB hier ebenfalls
Aramus scolopaceus caraw der Wirt war.

XXVI. Eulaemobothrion plegadilymanticum Wp. EicHL. 19431 [Mem. Estud.
Mus. Zoot. Coimbra (140)] p. 4 von drdea cocoi LINN. [ARDEID.]. Die Art steht
dem E. reichmuthi WD. EICHL. in litt. recht nahe, stimmt
mit ihm vor allem im Habitus und in der GroBe fast
vollig iiberein. Unterschiede finden sich nach den an Hand
der Type von E. reichmuthi Wp. EicHL. in litt. vergleich-
baren Merkmalen vor allem im Bau des Endsegments
(Abb. 35), welches hier elliptisch verrundet ist und vorne
auffallig eingebuchtet. Ferner ist die Zahl der Borsten
seines Borstenkranzes hier mit etwa 30 (28—31) offensicht-
lich geringer. Auch scheint der KopfumriB von E. plega- .
dilymanticum weniger verflacht
7u sein (Abb. 36). — Aufer den be-
reits in der Originaldiagnose ge-
nannten Typenexemplaren (WEC
1211) befanden sich im Hambur-
ger Museum noch ein Weibchen
und eine Larve (WEC 1210) ,,von
Ardea'’, aber sonst mit identischen
Daten. Es darf wohl mit grofiter
Wahrscheinlichkeit angenommen
werden, daB es sich bei diesen — den genannten Typen durchaus dhnlichen —
Stiicken um Material vom gleichen Wirt (also ebenfalls Ardea cocei) gehandelt
haben wird. — Schwieriger liegt der Fall bei zwei weiteren je
1 Weibchen plus 1 Larve (WEC 1174 und 1207), welche (8. 5. Y
und 5.8.) ,,von Palamedea" [~ Ankhima cornuta LINN.] ab- %

Abb. 37. Hinterleibs-

Abb. 35. Endsegment des

@ Eulaemobothvion plega-

dilymanticum WD. EICHL.;

nach Priaparat WEC 1211

gezeichnet von Wb, EIcH-
LER.

Abb, 36. Kopfumrifi des

Q Eulaemocbothvion plega-

dilymanticum WD, E1cHL.;

nach Priparat WEC 1211

gezeichnet von Wo. EicH-
LER.

gelesen waren, aber sonst ebenfalls dieselben Daten tragen.
Hier hege ich Zweifel in die Zuverldssigkeit der Wirtsangabe,
um so mehr als ich an Hand der wenigen Individuen keine

eindeutigen Unterschiede gegeniiber E. plegadilymanticum
feststellen kann. Mit Abb. 37 bilde ich eine Skizze des Hinter-
leibsendes bei einem der Anhima-Individuen ab. — Unter-
schiede der Art gegeniiber E. cubense habe ich bei Besprechung
der letzteren aufgezihit. Sie liegen neben der Gestalt des
Endsegments im Bau des Clypeus, der bei E. plegadilymanticum
ein sinuswellenformig eingeschnittenes Osculum trigt. AuBer-

ende des @ Eulaemo-
bothrion spec. (7 ple-
gadilymanticum WD,
EicHL.) bei Amnhima
cornuta; nach Praparat
WEC 1174/1204 ge-
zeichnet von Wp. E1cn-
LER.

dem sind hier die lanzettlichen Borsten breiter, insbesondere sdulenartig von gleich-
bleibender Breite, also oben wie unten abgestumpft. Aber gerade deren Bau 148t sich

~Tltlchacl Fauu Perus. Bd. IV,

g diagnostisch schlecht fassen, da diese Lanzenborsten individuell ungemein wechseln.‘




XXVIIL. Pectinopygus sularum nov. spec. von Swula sula swla LINN. liegt mir
in Prdparat WEC 1269 des Hamburger Museums aus Punta Arenas (Costa Rica):
vom 20. 8. 1911 vor (R. PAESSLER leg./ded. 11. 10. 1911). Gegeniiber Pectinopyguess
bassani fallt diese Art auf durch- deutliche Zebrazeichnung des Korpers; beim
ist von der Clypealsignatur nur das knopfartig nach hinten ausgezogene . End
gebraunt. Das Abdomen ist schlank, hinten gerade abgestutzt. Bei den @R ist da
knopfartige (dem Horn von Saemwundssonia homologe?) Hinterende der Clypeal-%
signatur vollig fehlend, diese ist also hinten gerade abgestutzt. Die bisher au
gefithrten Unterschiede gegeniiber P. bassans treffen ebenso auch fiir 2. parallsles.
nov. spec. zu. Von letzterer unterscheidet sich unsere Form in folgender Hinsicht;
kleiner, 3 Hinterleib etwas mehr gerundet (Segment v am breitesten); Pleurif#”
Sternite und Tergitvorderrander gefarbt; Kopf kurz, gestaucht (Mittelkopf. rech
breit): Clypealsignatur breiter als lang oder etwa so breit wie lang; Zebrazeichny
starker ausgepragt. ¢: &hnlich, aber Tergitvorderrdnder nur am seitlichen Rand
ausgefdrbt; Clypealsignatur deutlich ldnger als breit; der Hinterrand des Sii
genitalflecks schneidet meist mit dem Hinterrand des vii. Segments ab. — Von~
Sula sula sspp. sind schon mehrere Pectinopygus-Formen beschrieben worden.
Meine Exemplare kann ich mit keiner derselben identifizieren, ohne andererseits . -
absolute Verschiedenheit verbiirgen zu kénnen. --- MillimetermaBe des in Kanada-
balsam cingebetteten 3 (@): Kopf 0,72 (0,75) breit zu 0,83 (0,78) lang; Korper-
finge 3,69 (1,65); Hinterleibsbreite 0,68 (0,81); Hintertibienliange 0,55 (0,45).

Ich benitze die Gelegenheit, um den ,,Lipewrus potro var.” LUCHIDAS (1918a, p. 487) von
Sula sula yubripes GOULD Als Pectinogygus marianarwm nont, vov. zu benennen, Die vorn UCHIDA
a.a. 0, angegebenen MaBe unterscheiden die neue Form genugend von P, potens KLG, & Kuw,
1902b, mit welcher er sie im tibrigen vergleicht. ‘

AuBer der oben beschriebenen neucn Art Pectinepygus parallelus nov. spec.
kann ich zum unmittelbaren Vergleich nur Pectinoprgus bassani FBR. heran-
ziehen, eine haufig zitierte und gut bekannte Art, dic bei Morus bassanus regel-
mabig gefunden wird und mir u. a. in WEC 943 der MEINERTZHAGEN-Kollektion
(No. 11291 Orkney Aug. 1938) vorliegt. Die 33§ zeigen cinheitlich-gleichm4Bige
Pigmentierung des ganzen Korpers. Die Clypealsignatur ist insgesamnt gebriunt,
hinten gerade abgestutzt, viereckig-kastenformig dunkel umsiaumt. Das Abdomen
ist langlich-eiférmig, das Hinterende beinahe abgerundet. Die $% sind heller, die
Pigmentierung des Abdomens ist mehr in einzeine Platten aufgelockert.

Die zahlreichen bisher beschriebenen Pectinopygus-Arten diirften bei einer
Revision der Gattung wohl zum groBen Teil als Unterarten zu einigen wenigen
Arten gestellt werden konnen. Um dies befriedigend durchzufithren, miiBte jedoch
eine griindliche morphologische Uberarbeitung der Gattung vorgenommen werden.

Die Herkunft des Federiings ist auBerperuanisch. Sula sula sula besucht jedoch auch die
peruanischen Kiisten,

XXVIIL Rallicola foedus. Diese bei Psophia crepitans ssp. lebende Art
ist von ihrem Entdecker NiTzscH in seinen Adversarien (V, 93) nur unvolistandig
gezeichnet worden, weshalb GIEBEL die Abbildung nicht in seine Insecta Epizg
mit iibernommen hat. Ich benutze daher die Gelegenheit meiner heutigen Q)
stellung, um in Abb. 38 eine Strichzeichnungsreproduktion nach der NiTzscH
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Originalzeichnung zu verdffentlichen. Eine gewisse Ahnlich-
keit mit Esthiopterwm scheint unverkennbar zu sein. Doch
schlieBe ich mich heute vorlaufig der Einreihung von HOPKINS
& Cray 1952 A zu Rallicola an.

XXIX. Rallicola mallophagulus Wd. Eichl. ist von mir
1943d, S. 57, unter dem Namen Carduiceps mallophagulus
aus dem Staub beschrieben worden, der sich in der Schub-
lade der Balgsammlung des Zoologischen Museums Berlin be-
fand, in welcher Bilge von Sonnenrallen, Eurvpvga helias,
aufbewahrt worden waren.

Ich hatte schon seinerzeit darauf hingewiesen, dafl diese
Art sicherlich nicht zur Gattung Carduiceps gehtren konne,
war mir jedoch iiber ihre Einreihungsmoglichkeit nicht im
klaren, um so mehr als ich damals aus der Gattung Rallicola

Abb. 38. Raliicola foe-
dus;aus NITZSCH (Ms.).

nur mit den oncophoruskipfigen Formen vertraut war. Heute kann ich nunmehr
feststelien, dab | Carduiceps' mallophagulus durchaus dem Typ der quadraceps-

o
Abb. 39. Totalabbildung AbD. 40. Ventraler Aspekt der Genitalregion des @ Rallicola mallo-
des & Rull:vola snallo- phagulus; nach Priparat WEC 1383 von unten gezeichnet von
phaguius Wo. LEICHL.: Wbp. EiCHLER.
nach Priparat WEC 1383
aus EICHLER 19328, kopfigen Raliicola-Vertreter entspricht. So weist die Art
S, 204. in Habitus und Kopfbau z. B. starke Ahnlichkeit mit

Rallicola funebris auf. Da das Mannchen der letzteren
Art stark sexualdimorphe Fiihler hat, ist solches vielleicht auch von R. mallophagulus
zu erwarten. Bei der Originaldiagnose hatte ich seinerzeit keine Abbildung gebracht.
In der Zwischenzeit habe ich 1952B eine Lesegerat-Mikrofotografie, welche ich hier

als Abb. 39 wiederhole, als Totalabbildung verdffentlicht. Heute erginze ich die
Diagnose der Art weiterhin durch eine — ebenso von dem in meiner Sammiung

« a
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befindlichen holotypischen Weibchen angefertigten — Zeichnung des ventralen ’
Aspekts der weiblichen Genitalregion (Abb. 40). In dieser sind vor allem die méche.
tigen seitlich hinter der Geschlechtsoffnung gelegenen Stacheln bemerkenswert. 2

Der Nachweis der Art als zur Gattung Rallicola i. w. S. gehorig bedeutet eme
starke Stiitze *der schon bisher vermuteten Verwandtschaft der Eurypygxdae Zti"
den Rallidae. o

Da die Herkunft des Federlings nicht gesichert ist, kann die Erwdhnung als Peru- Mallophageﬂ S
nur auf den Umstand gegriindet werden, daB Ewrypyga helias auch in Peru lebt, ¥

H. Neue Gattungen von Perumallophagen.

XXX. Niethammerella nov. gen. pro Machaerilaemus cotingae CARRIKER
1049: 298 ab Cephalopterus ornatus ornatus GEOFFROY SAINT-HILAIRE aus Rlp -
Jelashte, Peru. Ich widme diese mneue Gattung dem verdienten Ornithologen
Dr. GUNTHER NIETHAMMER, welcher durch Materialsammlung und sonstige Unter-. -3
stittzung der Mallophagenforschung groBe Dienste geleistet hat. Zur Kennzeichnung
der Gruppe verweise ich auf die von CARRIKER 1949: 297/298 gegebene Darstellung
dieser Gruppe, fiir welche schon dieser Autor die Notwendigkeit der Errichtung
einer eigenen Gattung prophezeite. Sie scheint fiir Cotingiden charakteristisch zu

sein und umfaBt auBler der o. a. Kennart Niet-
- « hammerella cotingae noch die Art N. tityra (CAR.).

XXXI. Recurvirostriceps nov.gen.proQuadraceps
andina CARRIKER 1944: 101 uh Recurvirvostra an-
dina PHiLiPPt & LANDBECK. lch errichte diese neue
Gattung fiir die auf Recurvirostridae lebende sems-
fissa-Gruppe der Quadraceps- s.-l.-Arten, wie sie
CARRIKER a. a. O., p. 100, niher kennzeichnet. Die
hierdurch zum Ausdruck kommende Abweichung
von Quadraceps s. str. erfordert m. E. die generische
Abtrennung, um so mehr ais ich die von HOPKINS
& CLay gehandhabte zu weite Fassuny des Gattungs-
begriffs bei Quadraceps-Arten tiir wissenschaftlich
nicht haltbar ansehe. Das von CARRIKER erwdhnte

. Zusammenleben des Recurvirostriceps semifissa mit
Quadraceps hemichroa, welch letzterer ein ,,echter®
Quadraceps s. str. ist, hdtte ohnedies eine generische
Sonderung erfordert.

CARRIKER hat den von ilim aus Bolivien be-
richteten Recurvivostriceps andina nicht abgebildet.
Ich hole das an Hand des mir von der gleichen
Form — also der Kennart der Gattung — eben-
falls aus Bolivien vorliegenden Materials — WEC
3906, & Recurvirostra andina 12, 12, 1951 Marcha-

%
%
<

Abb. 41, Mikrofoto des @ Recurvi- X .

vostriceps andina CAR.; nach Pra- camarca bei Cruro, zusammen mit Quadraceps

parat 3906 i. Foto S.SIEBERT.  mumischekiepchen nov. spec. und Rhombiceps
o 5



Pervanische Mallophagen. 53

nov.spee. = hiermit durch die Abh. 41 nach. Leider stehen mir nur Weibchen zur
Vertiigung:; doch stimmt die von CARRIKER gegebene Beschreibung insoweit mit
meinen Stiicken iiherein,

feh kenne den L Quadraceps ™ ignatus von Recurvirostra avosetta nicht und vermag daher
uber dessen Bezichungen zu Recurvivostriceps andina nichts auszusagen.

L Liste der aus Peru bekanntgewordenen Mallophagen (Artenliste).

(Die Listedst bei der evsten Drucklegung 1943 aufgestellt worden und konnrte in der Zwischen-
zeit nicht vollig luckenlos erginzt werdern; immerhin wurde sie soweit als magltich auf den neuesten
Stand gebracht. Enteegen nieiner Handhabung in den Kapiteln C—H enthilt die nachfolgende
Artenliste nur dic mit Sicherheit aus Peruy nachgewiesenen Yormen.)

MALLOPHAGA ISCHNOCERA.

1. Fam. Heptapsogasteridae.
a) subtam. Strongviocotinae.

Lo Austrokelloggia interimedia CARRIKER 1936 hei Nothocercus nigreco pillus wigro-
capillus = nigrocapillus cadicaladeri laut CARRIKER 1936 178 aus Huacapistana,
Dept. Junin: ebenso bei Nothocercus nigrocapillus cadwaladers laut CARRIKER
1936: 177 aus Leymebamba, Dept. Amazonas.

2a. Hypocrypturellus  coniceps nigriceps CARRIKER 1936 hel ¢ pvptarellss  sows
nigriceps laut CARRIKER 1936: 180 aus Tamborapa, Dept. Cajamarca.

2b. Hyvpoervpturellus coniceps obsoletus CARRIKER 1036 hei 7 vhturellius obsoletus



	001.tif
	002.tif
	003.tif
	004.tif
	005.tif
	006.tif
	007.tif
	008.tif
	009.tif
	010.tif
	011.tif
	012.tif
	013.tif
	014.tif
	015.tif
	016.tif
	017.tif
	018.tif
	019.tif
	020.tif
	021.tif
	022.tif
	023.tif
	024.tif
	025.tif
	026.tif

