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 Bemerkungen zu der Arbeit1 G. Schwalbe*s
 ?Uber die Bedeutung der aufieren Parasiten fur die
 Phylogenie der S&ugetiere und des Menschen",

 Von H. Fahrenholz, Hildesheim.

 Die in der Uberschrift genannte Arbeit hat Schwalbe verfaBt,
 ura die Berechtigung des Erscheinens meiner Abhandlung ?Lause ver
 schiedener Menschenrassen? in der ?Zeitschrift f. Morphol. u. Anthropoid
 zu erweisen. Ich befand mich damals im Felde und die ScHWALBESche

 Arbeit ist mir erst ktirzlich nach meiner Entlassung aus dem Militar
 dienste bekannt geworden. So erklart es sich, daB ich erst jetzt auf
 die Arbeit zurtickkomme. Schwalbe hat zu meiner Freude die groBe
 Bedeutung der Ektoparasiten fiir die Phylogenie ihrer Wirte klar er
 kannt und damit die Erorterung dieser Frage in Anthropologenkreisen
 angeschnitten. Es ist nur zu bedauern, daB ihm meine kleine Arbeit
 ?Ektoparasiten und Abstammungslehre? nicht bekannt gewesen ist;
 dann wiirde er wahrscheinlich in manchen Einzelheiten zu anderen
 Ergebnissen gekommen sein.

 Als ich meinen genannten Beitrag schrieb ? er war nur als erste
 Anregung gedacht, denn die DARWiN'schen Ausfuhrungen waren mir
 nicht bekannt und Kellogg's Arbeiten erschienen spater ? kam es mir
 darauf an, iiber die ausgesprochenen Gedanken eine Diskussion in Natur
 forscherkreisen herbeizufiihren. Darum bemiihte ich mich wiederholt

 urn Aufnahme einer erweiterten Arbeit in Abhandlungen von Akade
 mien; aber leider vergebens. Es wurden mir Antworten seitens fuhren
 der Zoologen zuteil, in denen meine Hypothese glatt als falsch abge
 lehnt wurde; in einem Falle mufite ich sogar feststellen, daB man mich
 iiberhaupt nicht verstanden hatte. Um nun die Angelegenheit nicht
 ganz schlummern zu lassen, wurde meine Arbeit im ?Zoologischen An

 1 Zeitschrift f. Morphol. u. Anthropologie Bd. 17, p. 585?90. 1915.
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 362 H. Fahrenholz. Bemerkungen zu der Arbeit G. Schwalbe's: ?t)ber die Bedeutung

 zeiger? (Nr. vom 23. Febr. 1913) zum Abdruck gebracht; leider hat
 meines Wissens bislang niemand offentlich Stellung dazu genommen.
 Eine Bestatigung meiner Ansichten erhielt ich durch die kellogg'schen
 Arbeit en zu der aufgeworfenen Frage. Kellogg ist gleichzeitig mit mir
 auf denselben Gedanken gekommen beim Studium der Ektoparasiten
 der Vogel (Mallophagen), wahrend ich namentlich von Milben und Ano
 pluren ausgegangen war.

 Was nun Schwalbe's Ausfuhrungen betrifft, muB ich einige An
 gaben richtig stellen. Auf S. 585 spricht er mit Friedenthal von einem
 Pediculus hamadryae. Eine solche Art gibt es nicht, es liegt offenbar
 eine Verwechslung mit Pedicinus hamadryas Mjob. vor; auf Pavianen
 wird der Nachweis eines Pediculus niemals gelingen.

 Schwalbe ist ebenso erstaunt, wie ich es auch gewesen bin, iiber
 das Vorkommen der Gattung Pediculus auf Ateles. Aus den Angaben
 Kellogg's, daB es sich um Exemplare von Museumshauten bzw. aus
 Menagerien handelt, glaubt er annehmen zu diirfen, daB keine urspriing
 lichen Verhaltnisse vorgelegen haben, sondern sekundare Infektion.
 Dieser Gedanke liegt allerdings sehr nahe, solange man gewohnt ist,
 Ateles als einen von den Menschenaffen weit abstehenden Vertreter
 der Westaffen zu betrachten. Aber nach alien bisher vorliegenden
 Beobachtungen sind Lause, die auf fiir sie fremde Wirtstiere gelangen,
 dem Tode geweiht; sie mogen vereinzelt vielleicht einige Zeit auf einem
 fremden Wirt vegetieren, aber zu einer Fortpflanzung und damit zu
 einer Infektion wird es nie kommen. Ferner ware es doch auch son
 derbar, daB solche Sekundarinfektionen nur bei den Ateles-Arten vor
 kommen sollen; es mtiBten doch auch Pediculus-Funde auf andern
 Affenarten gemacht werden. SchlieBlich bliebe noch die Frage off en:
 Von welchem Wirte sollte eine Pediculus-Infektion auf Ateles ihren
 Ausgang genommen haben ? Es kamen doch nur Menschen und Menschen
 affen in Frage. Dann mtiBten die auf Ateles gefundenen Pediculi sich
 doch mit denen der Menschen oder Menschenaffen identifizieren lassen.
 Es handelt sich aber in den bislang untersuchten Fallen urn selb
 s t a n d i g e Arten1:

 Pediculus consobrinus Piag. auf Ateles pentadactylus
 ? mjbbergi Ferris ? > spec,
 ? lobatus Fahrh. ? ? vellerosus.

 Beziiglich der beiden ersten Arten habe ich mir aus eigener Anschau
 ung kein Urteil bilden konnen. Aber hinsichtlich der Ursprunglichkeit
 der 3. Art ist fiir mich jeder Zweifel ausgeschlossen, da sie nicht nur

 1 Pediculus quadrumanus Murray von Ateles spec, ist nicht hinreichend be
 schrieben; diese Art bleibt daher unberucksichtigt.
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 in groBer Zahl (mindestens 100 Individuen) gefunden wurde, sondern
 auch morphologisch gut charakterisiert ist; zudem darf ich behaupten,
 daB mir die iibrigen bislang bekannt gewordenen Pediculus-Arten

 Pediculus humanus L. auf Homo sapiens,
 ? capitis de Geer * ? ?

 schaffi Fahrh. > Simia troglodytes,
 friedenthali Fahrh. > Hylobates mulleri,

 ? oblongus Fahrh. ? ? syndactylus
 aus eigenerUntersuchung hinreichend bekannt sind, um sagenzu konnen,
 daB P. lobatus eine spezifische Art fur Ateles vellerosus ist.

 Die Vermutung, daB also Ateles in die Nahe der Menschenaffen
 gehort, muB man demnach vom Standpunkte der Parasitologie als be
 wiesen erachten. Schwalbe betrachtet Ateles ja schon als einen be
 sonders hoch entwickelten Platyrrhinen und es scheint nicht ausge
 schlossen, daB eine Revision der Verwandtschaftsverhaltnisse der Platyr
 rhinen eine Umwertung der Merkmale herbeifuhrt, so daB die bislang
 als wesentlich betrachteten Merkmale (Knochenbildung) als Kon
 vergenzerscheinungen aufgefaBt werden miissen, wahrend die ?
 bisher so gedeuteten ? ?seheinbar anthropoidenahnlichen? Bildungen
 zu wesentlichen Merkmalen erhoben werden. ? Der angebliehe Fund
 einer Trichodectes-Art auf Ateles hat nicht die Kraft eines Gegen
 beweises. In diesem Falle ist die Moglichkeit einer Uberwanderung nicht
 ganz ausgeschlossen, zumal derartige Falle bei Mallophagen haufiger
 beobachtet werden. Eine Nachprtifung ist leider nicht moglich, da die
 Art nicht angegeben ist: es fehlt auch jeder Hinweis, ob die fragliche
 Art von Kellogg fiir typisch gehalten worden ist. Dies Material muB
 also unberiicksichtigt bleiben.

 Hinsichtlich der niederen Ostaffen ist Schwalbe beziiglich der
 Ektoparasiten ? er hatte sich ausschlieBlich auf Kellogg's Angaben
 beschrankt ? nicht hinreichend unterrichtet gewesen. Es kommen vor
 die Anopluren-Gattungen Pedicinus Gerv. (Pedecinus ist Druckfehler)
 Phthirpedicinus Fahrh., wozu dann spater noch Neopedicinus Fahrh. trat.
 Von den Mallophagen behauptet Sch., daB sie (mit einer Ausnahme)
 auf den niederen Ostaffen vollstandig fehlen. Es sind aber bereits
 2 Arten beschrieben:

 Trichodectes colobi Kell. auf Golobus caudatus,
 ? armatus Neum. ? Eriodes arachnoides,

 zu denen noch 2 neue Arten kommen:

 Trichodectes latifrons Fahrh. auf Macacus spec,
 ? hamadryas ? ? Gynocephalus hamadryas.
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 364  H. Fahrenholz.

 Die Zusammenfassung Schwale's auf S. 589 miifite demnach unter
 Beriicksichtigung des heute vorliegenden Materials lauten: Die Halb
 affen und Neuweltaffen (mit Ausnahme von Ateles) werden
 durch Mallophagen charakterisiert, die niederen Ostaffen
 durch die Anoplurengattungen Pedicinus, Phthirpedicinus,
 Neopedicinus und Mallophagen, die Menschenaffen nebst
 Ateles und der Mensch durch die Gattung Pediculus.
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