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Die Liuse der Schweine.

Von
H. Fahrenholz, Achim bei Bremen,

(Mit 9 Abb, im Text und 12 Abb. auf Tafel II1 und v)

o In den' letzten Jahren ist die Frage der Identitit der Liuse vom
cfitussch\yem und vom Wildschwein aufgeworien worden in Verbindung
mlf der Frage: Zu welchen von beiden Wirten gehort die von Lin ni’-
autgestellte Art Haematopinus suis? Die Losungsversuche sind zu ganz
unhal.tbaren Ergebnissen gelomnien, und zwar, weil die Fragestellung
von einer unrichtigen Voraussetzung ausging., i
. NZu Linnés Zeiten gab es nach den Untersuchungen Pirna s?)
mh ox.demopa ur e ineSchweineart: Sus scrofa, das europdische Wild-
ZC w;zm; das damalige Hausschwein war lediglich die domestizierte Form
esselben, ieser Zus: :nhang i & ni
) 1d DI(,SGI. Zusammenhang war Linné nicht bekannt. Wie
. aus den von ihm angefithrten Zitaten ergibt, schloB er in seiner
auna 1758 ausdriicklich sich der bereits von Gesnerund Aldro-
vanc‘lus vertretenen Aulfassung an, daB Wildschwein und Haus-
schwein als Arten oder Unierarten zu unterscheiden seien
- Iis. smd’ also alle Beschreibungen zu Haematopinus suis aus der
’ i d1nnes und aus der ersten Halite des 19, Jahrhunderts auf die
aus des europdischen Wildschweines ( ig
. schweities = damaliges Hausschwei
oo g ausschwein, zu
. Erst mit der Einfiihrung des chinesischen H
Europa kommt dann auch eine neue Art von
ur ) " N
f.%pa;. In Schweden sind schon 1745 chinesische Hausschweine ein-
. . ) .
gettihrt worden. Auch Linné hat sie gesehen und erwahnt sie zwei-

mal 11.1 seinen Reisebeschreibungen, Aber man betrachtete sie lediglich
als eine ,Rasse“ der Ziichter,

'1)' A. Pirna, Studien zur Geschichte der
derjenigen Schwedens. Jena, 1609,

ausschweines nach
pochweinelaus® nach

die man mit den vorhandenen Haus-

Schweinerassen, insbesondere
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schweinen kreuzte, und Linné ist nie auf den Gedanken gekommen,
dafB cine an d e r e Schweineart vorlag. Das chinesische Schwein bildete
dann spiter in der Hauptsache die Grundlage fiir die englischen
Schweinerassen, die heute in Europa ,,das Hausschwein® darstellen und
in Nordeuropa heute nahezu restlos das alte Hausschwein (Abstammung
curopiisches Wildschwein) verdringt haben. Es muB ausdriicklich her-
vorgehoben werden, daB das chinesische Schwein keine ,Rasse® dar-
sfellt, sondern gegeniiber dem Sus scrofa eine andere Art?), die den
Namen Sus leucomystax fizhrt. In Nord- und Mitteleuropa sind also
heute beide Arten vorhanden: Die erstere als ,,Wildschwein“ und die
letztere als ,,Hausschwein®. k'

Die Verschiedenheit der Liuse beider Schweinearten hat zuerst
Goureau 1866%) festgestellt, wobei er fiir die Laus des Hausschweines
den Namen Haematopinus suis L. beibehielt und die Laus des Wild-
schweines Haematopinus apri benannte. Umgekehrt wire es
richtig gewesen! Aber Gourcau hat anscheinend nicht ge-
wuBt, daB der Wirt seiner Hausschweinlaus eine neue Art darstellte,
und ist der Meinung gewesen, daf er die Laus des Wildschweines iber-
haupt erst entdeckt habe. Seine etwas kurz gehaltenen Diagnosen heben
nur wenige markante Merkmale hervor, und Abbildungen fehlen leider
ginzlich. Die geringen, von ihm angegebenen GroBen (2,5 und 3,0 mm)
lassen sogar die Vermutung zu, daB ihm nur Larven vorgelegen haben.
Entscheidend ist aber, daB er fiir seinen Haem. suis das tatséchlich am
meisten in die Augen springende Merkmal hervorhebt, ndmlich die erheb-
lich groBeren und dunkel gefarbten Pleurite des Abdomen. (,Les seg-
ments de abdomen ont de chaque cdté une plague cornée noire, qui
porte le stigmate.*)

"~ Die Arbeit Goureaus ist Ferris nicht bekannt gewesen, und
so hat letzterer — unter den gleichen unrichtigen Voraussetzungen®)
wie bei Goureau —, als er 1933 die Gattung Haematopinus einer

3
Revision unterzog, fiir die Laus des europdischen Wildschweins auch

) Wenn fiir die Selbstindigkeit der beiden Schweinearten nock Zweifel
bestanden haben sollten, so werden solche durch die groBe Verschiedenheit
der vorkommenden Liuse restlos behoben.

5) Die genaueren Zitate der angefithrten Autoren befinden sich unter den
Ueberschriften der Artenbeschreibungen.

4) Der irrtiimlichen Linnéschen Auffassung iiber die Verschiedenheit
des derzeitigen Haus- und Wildschweines schlieft Ferris sich in lingeren
Ausfiihrungen p, 19 [433] ausdriicklich amn.
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einen neuen Namen aufgestellt: Haematopinus aperis, Wie aus meiner
Darstellung hervorgeht, sind ,,apri und »aperis* lediglich Synonyme fiir
Haematopinus suis 1.inné. Ich hebe nochmal hervor: Was Gou-
reau unter Haematopinus suis beschreibt, ist die Laus des Haus-
schweines chinesischer Abstammung.

Welchen Namen muBl nun dieser Haematopinus
fiihren ? In meiner Arbeit »Die Anopluren des zoologischen Museums
zu Hamburg* (1917) habe ich eine Unterart Haematopinus suis chinensis
vom chinesischen Schwein beschrieben. Die Angaben zu dem beziig-
lichen Material bieten zwar keinen Anhalt, ob es sich um chinesisches
Haus- oder Wildschwein handelt ; dieser Umstand ist aber unwesentlich,
da das chinesische Hausschwein die domestizierte Form von Sus leuco-
. mystax darstellt. Damals habe ich wehinensis® irctiimlich fiir eine Unter-
art zu Haematopinus suis gehalten, da cine hinreichende Darstellung
zu Haematopinus suis noch nicht existierte und Vergleichsmaterial nicht
zur Verfiigung stand. Fs handelt sich aber nun nicht mehr um eine
Unterart, sondern um eine selbstandige Art, die demgemiB den Namen
Haematopinus chinensis Fahrh, tragen muB.

Es ist nun zu untersuchen, was von der bisherigen Literatur zu der
einen oder zu der anderen der beiden Arten zu rechnen ist

Erst seit der Revision der Gattung Haematopinus durch Ferris
haben wir eine klare Darstellung zu Haemat. suis (syn. H. aperis). Es
ist deshalb bei den Literaturstellen seit etwa Mitte des vorigen Jahr-
hunderts meistens zweifelhatt, ob sie sich auf die genannte Art beziehen;
denn alle Beschreibungen sind unzureichend. Nachpriifen 148t sich die
Zugehorigkeit nur bei den Autoren, die brauchbare Zeichnungen bringen.
Den &ltesten Abbildungen begegnen wir bei Cun o 1734 wund
Reichard 1759. — Die erste disk uticrbare Abbildung finden
wir bei Panzer 1793. Seine Zeichnung ist hinreichend deutlich, um
Haematop. suis (L.) darin wiederzuerkennen,

Der nachste Darsteller ist Leach 1817. Er gibt als Wirt seines
Materials Sus scroja an, und auf Grund des nur schwach ausgerandeten
Abdomen in der Zeichnung 148t sich die Zugehdrighkeit zu Haematop.
suis (L.) sicher feststellen. DaB demgemiB auch vorhergehende Dar-
stellungen Leachs von 1810 und 1815, die mir bislang leider nicht
zuganglich waren, hierher gehoren, unterliegt keinem Zweifel. — Die
Zeichnung bei W o 0 d 1821 scheint mir eine Nachbildung der Leach -
schen zu sein und ist damit ebenfalls identifiziert,
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Auch Burmeisters Abbildung 1838 14aBt durch die Neben-

figuren mit aller Deutlichkeit Haemat. suis wiedererkennen auf Grund

der Pleurite. — Am besten erkennt man die Art in der Alteren Literatur
wieder bei Denny. Aber auch die Zeichnungen von Gurlt und von
WeiB lassen keinen Zweifel aufkommen,

Die Zeichnung bei Gervais und Beneden?) ist so schlecht,
daB sie nicht einmal eine Deutung des Geschlechts zuldBt. — Ebenso-
wenig kann man die Zeichnung bei Simonds*®) zu deuten versuchen.

MurraysT™) Abbildung ist eine verkleinerte einfarbige Wieder-
gabe derjenigen Dennys. — Taschenbergs Zeichnung ist Zwar
etwas primitiv, aber der wenig gegliederte Abdominalrand ist nur auf
Haemat. suis deutbar, — Ganz einwandirei ist die Art auch bei Giebel
und Piaget zu erkennen. — Auch die Zeichnungen Neumanns
1888 und Raillets 1895 lassen sich auf Grund der schlanken Form
des dargestellten Q@ nur auf Haemal. suis beziehen.

Den ersten Abbildungen von [laematopinus chinensis Fahrh. be-
gegnen wir bei Osborn 1891 und LLugger 1806. — Fiebi g f: T
bringt 1912 als Fig. 277 nach Cs ok o r eine Larve, deren Artzugeho'rxg-
keit nicht festzustellen ist. Dic beiden Mikrophotos Fig. 276 sind reich-
lich klein; die obere scheint mir & von Haemat. chinensis zu sein, die
untere eine Larve,

Die Zeichnung Blanchards?®) ist zu mangelhaft, um eine Deu-
tungsmoglichkeit zu gestatten.

Eine ausfiihrlichere Darstellung von Haemat. chinensis bringt
Stevenson 1905. Auf den ersten Blick ist man beziiglich der Abb.il-
dung des @ etwas im Zweifel wegen der wenig ausgeprigten Randg.he-
derung und der schlanken Form des Abdomen; aber es handelt sich
offenbar um ein Individuum, das die letzte Hautung erst kurz vorher
durchgemacht hat. Das abgebildete & 148t die Artzugehorigkeit ganz
klar erkennen,

Was spéter in der Literatur unter ,,Haemat. suis“ noch angetroffen
wird, bezieht sich nahezu ausnahmslos auf Haemat. chinensis.

5) Zoologie médicale. v. 1, Paris, 1859, '

%) J. B. Simonds, Observations on Parasits etc. (Journ, Roy. Agri-
cult. Soc. England, ser. Il v. 1 p, 66 1. 10) London, 1865.

) A. Murray, Economic Enfomology. Aptera. p. 386 London, 1877.

8) Traité de Zoologie médicale, v, 2 f. 675, Paris, 1890,
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Zu keiner der beiden Arten gehdrt die Darstellung von Perron-
cito®) zu seinem Haemat. suis, auf keinen Fall kann die Abbildung auf
Haemat. chinensis bezogen werden. Da es sich um einen Wirt aus
Italien handelt, diirfen wir annehmen, daB P. eine Art vor sich gehabt
hat, die Haemat. adventicius Neumann nahesteht, da im Mittelmeerge-
biet der beziigliche Wirt Sus viftatus verbreitet ist bzw. verbreitet war.

Die gleichen Bedenken hatte ich urspriinglich beziiglich der Zeich-
nung von Latreille zu Haemat, suis, die er in Cuviers Régne
Animal ed. 3 in Tafelband VI, 1 (Taf. 14, Fig. 3) ver6ifentlicht hat und
die A. E. Verril im Report of the Connecticut Board of Agriculture
for 1870 unter Fig. 34 als Kopie bringt. Ihr liegen Individuen von einem
Wildschwein aus Algier zugrunde. Nachdem aber H. Fole y (Institut
Pasteur d’Algérie} dankenswerterweise mir mehrere Materialproben von
Hausschwein und Wildschwein aus Algier vorlegte, die sich als zu
Haemat. suis gehérend erwiesen, diirften wir auch Latreilles Ab-
bildung dazu rechnen.

Schwieriger ist die Stellungnahme zur Darstellung von Ferris
1933 unter ,,Haemat. suis®, auf die ich Seite 135 niher eingegangen bin.

///‘%

. Haematopinus suis (L.)Y).

(Tafel 111, Fig. 1—3.)

1634, Pediculus porcorum; Moufet, Insect. s. minim. anim, Theatr, p. 265, —
London.

1734, ,,Laup von einem Schwein®; Cuno, Observationes p. 7 Taf, 9 1 1.

1758, Pediculus suis; Linné, Systen. nat., ed. 12 p. 611,

1759, Ped. uri, s, Ped. porcorum; Reichard (Kniphof), De Pediculis inguinal,
p. 31, Tai. 3 . N. — Erfurt,

1793. Ped. suis; Panzer, Fauna Insect. Germaniae, Taf, 16.

1810. Huaematopinus suis; Leach in: Encyclop. Brit.,, Suppl. v. 1 p. 24.

) E. Perroncito, I. Parassiti dell' Uomo e degli animali utili. p.
481 1. 209. Milano, 1882,

19) In der ,Stammrolle” zu dieser Art filhre ich annihernd 100 Zitate,
von denen die meisten sich nicht sicher deuten lassen, weil sie entweder nur
Fundangaben darstellen oder die Beschreibungen und Abbildungen zu unbe-
stimmt bzw. ungenau sind. In den folgenden Literaturangaben habe ich nur
solche Quellen berticksichtigt, die hinsichtlich der Art jeden Zweifel aus-
schiieBen. Hierhin gehdren nicht die Zitate dieses Namens von Goureau
1866, Osborn 1884 und 1892, Tiraboschi 1904, Stevenson 1905,
Hall 1912, Fiebiger 1912 und 1923, Pation et Cragg 1913, Neu-
mann 1913, Herms 1915, Kellogg et Ferris 1915 USW., USW.
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1817, Haemat. suis; Leach, Zool. Misc, v. 3 p. 65, Taf, 146.

1818, Pedic. arius; Nitzsch in: Germars Magaz. Entom., v. 3 p. 305.

1821, Pedic. suis; Wood, Illustr, Linnean Genera Ins., v. 2 p. 123, Taf, 76.

1838, Pedic. arius; Burmeister, Gen, Insect., Taf. Gen. Phthirius f. 4, Taf.
Gen. Pedic. f. 9 u. 10,

1842, Haemat, suis; Denny, Monogr. Anoplur. Brit. p. 34, Taf. 25 1. 2.

1843, Haemat. suis; Gurlt in: Magazin gesamte Tierheilkunde v. 9 p. 12,
Taf. 1 £ 11.

1845, Haemat. suis; WeiB, GrundriB Veterinir-Zoologie p. 187, Taf. 7 1. 12.

1800. Haematopinus apri; Goureau in: Bull, Soc. Sciences hist. nat. de
I'Yonne, v. 20 II. Sciences phys. nat, p. 205.

1874, Haematopinus urins; Giebel, Insecta Epizoa p. 45, Taf. 21, 6.

1880. Haematopinus urius; Piaget, Les Pédiculines p, 654, Taf, 53 f. 4.

1880. Haematopinus urius; Taschenberg, Prakt, Insektenkunde v, 5 p. 105.
. 25.

1888, Haematop. urius; Neumann, Traité malad. parasit. . . , animaux domest,
p- 64, 1. 23 u. 30.

1895. Haemat, suis; Raillet, Traité zool. méd. agric., ed 2 v. 2 p. 831, 1. 570.

1911, Haematop. suis; Gedoelst, Synopsis Parasitol, p. 181, {. 247.

1911. Haematop. suis suis; Neumann, Arch, Parasitol. v. 14 p, 408 . 8 A.

1917. Haematop. suis sardiniensisi*); Fahrenholz, Jahrb, Hamburg, Wissen-
schaftl. Anstalten v, 34, 2. Beihef{ p. 10,

1933. Haematop, aperis; Ferris, Contrib, Monogr. suck. Lice VI (Publ, Stan-
ford Univ. Contr. Biol,, fasc. 2) p. 17, {. 252 B, £. 253 B; f, 255250
[partim!].

1934, Haematop, aperis; Freund in: Tierwelt Mitteleuropas IX p. 10, f. 31.

& Der Kopf (Fig. 1) ist ebenso schlank wie bei der Laus des
Plerdes; bei allen anderen Arten der Gattung wird das Verhiltnis von
Linge zur Breite geringer. Der Vorderkopf ist weit vorgesﬁ‘eckt und
vorne abgerundet; die Seitenrédnder sind beinahe parallel und tragen
schmale Chitinschienen, die im vorderen Teil durch ein dorsales Quer-
band verbunden sind. Die Riisseloffnung liegt an der Spitze in einem

deutlichen Mundkegel, um den herum 8 kleine Borsten stehen. Der

Hinlerkopf verschmailert sich etwas nach hinten und ist ebenfalls mit
schmalen, dunklen Randschienen versehen. Die Schlifenecke bildet einen
zugespitzten, nach vorn gerichteten Vorsprung, der sich von seiner
dunklen Basis glashell abhebt. Der Vorsprung wird meistens als

1) Die Abtrennung dieser Unterart ist nicht berechtigt. In dem frither
wersuchien Material aus Sardinien lagen mir nur @@ vor, wihrend ander-
seifs Neumann nur das abweichende Sternum des & abgebildet hat; der
Sexualdimorphismus hinsichtlich des Sternum bei H, suis war aber noch nicht
erkannt,
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»Augenecke® bezeichnet, ob-
wohl manche Autoren bislang
die Haematopinidae als augen-
- los angesehen haben. Nach
den  Untersuchungen  von
Wundrig®®) sind aber
Ocellen vorhanden, deren ein-
fache Linse auch im Total-
praparat (Fig. 1) zu erkennen
ist. Vor dem Vorsprunge er-
blickt man dorsal eine haut-
artige Verbreiterung des Ran-

Fig. 1. Haematopinus suis (L) &,
Kopf dors. (Beborstung, Antennen- des, die als ,,Antennenbasis®

basis, Augenecken.)

Priparat 2608 Koll. Fahrenholz. das Grundglied der Antenne

halb  verdeckt. Die Be-
borstung der Dorsalseite zeigt Fig. 1. Ventral befinden sich auf der
hinteren Halite des Vorderkopfes jederseits 2 Borsten, die hinterein-
ander angeordnet sind; der Hinterkopf trégt nur 1 Borstenpaar, ziemlich
dicht hinter der Schlidfenecke. Die Antennen
stehen etwas vor der Mitte des Kopfes. Sie sind a
fadenférmig und bieten in ihrem Bau nichts Be-
sonderes; das Grundglied ist kaum verstirkt; am
5. Gliede befindet sich eine distale Sinnesgrube
mit mehreren Borsten; je ein kleines Sensorium
ist am 4. Gliede und in der Mitte des 5. Gliedes
noch sichtbar. — Der Thorax ist viel breiter
als lang; die groBte Breite miBt man am Meta-
thorax; die Seitenrander sind etwas konvex, der
Vorderrand konkav, Die Hinterecken bilden
breite, abgerundete Lappen; die schwarzbraun Fig. 2.
sklerotisiert sind und je 2 Borsten tragen; der Haematopinus suis (L.).
Hinterrand verlduft zwischen den Lappen grad- Sternum; a=g, b=Q.
linig. Der Mesothorax trigt neben dem Stigma Nach Material aus der

. Umgegend von Gérlilz
eine Borste, der Prothorax an entsprechender (Z%hieum Berlin).

12y Gertrud Wundrig, Sehorgane der Mallophagen usw, (Zool. Jahrb.
v. 62 p. 102 Fig, 62.) Jena, 1930,
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Stelle ebenfalls eine Borste.
Das Sternum*®) (Fig. 2) ist
wie Dbei den meisten Arten
der Oattung nicht so regel-
millig gestaltet, wie man es
hei anderen Gattungen der
Anopluren gewohnt ist, je-
doch in seiner Grundform
durchaus typisch; es ist etwa
so lang wie breit oder auch
durch Abflachung des hinte-
ren Teiles wenig kiirzer. Die
Beine sind von mittlerer GréBe uhd unter sich gleich, Der Daumen der
Tibia ist gut entwickelt und mit kurzer, kriftiger Borste versehen;
dhnliche 4 Borsten stehen auf dem polsterartigen Skelettstiick (Pra-
tarsalsklerit), das sich zwischen Daumen und Tarse befindet. Die
Kralle (Fig. 3) ist sehr kréftig und mehr zugespitzt, als man es von
einer , Greifkralle” erwartet. — Das Abdomen bildet im UmriB
eine Ellipse. Die Segmentierung des Randes ist nur schwach ange-
deutet. Sternite haben sich nicht nachweisen lassen, und auch die
Ausbildung der Tergite
ist so schwach, daB sie
leicht f{ibersehen wer-
den.  Jedes Segment
tragt eine etwas un-
regelmiBig verlaufende
Querzeile ziemlich klei-
ner Borsten; etwas lan-
ger sind die Lateral-
borsten, von denen auf
dem 2. bis 8. Segment
neben jedem Pleurit
eine dorsale zu sehen

Fig. 3. Haematopinus suis (L)) g
I. Bein, dors. — Prip. 2237.

Fig. 4. Haematopinus suis (L) &. Kaudalende
mit Genitalplatte, dors. — Prip. 2237.

18) Hierzu bringt Ferris Abbildungen in Fig, 255 unter B, C und G.
DaB die Wirte dieser Individuen zum Teil Hausschweine waren, findet seine
Erklirung darin, dafl in den Hochgebirgen Europas, ndmlich in den Karpathen
(Ungarn) und Alpen (Schweiz) noch heule Abkémmlinge des europiischen
Wildschweines wegen ihrer gréferen Widerstandsfdhigkeit im kalten Klima
als Hausschweine gehalten werden.

Zeitschrift fiir Infektionskrankheiten. LV, 2. 10
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ist. Pleurite sind auf dem 3. bis 8. Segment ausgebildet und um-
fassen den Abdominalrand klammerartig, so daB sie im Balsampréparat
als schmale, dunkelbraune Randschienen erscheinen; sie sind ungewdhn-
lich klein; neben ihnen liegen die stark sklerotisierten Stigmen. Die
Genitalplatte (Fig. 4) zeigt in der Mitte eine Einschniirung; Perforationsn
wurden an ihr nicht beobachtet. Genitalorgan: Die Basaltplatte ist am
distalen Ende gabelig geteilt; wo man die — anscheinend hier fehlen-
den — Parameren erwartet, legt sich unmittelbar an die Gabelstiicke
der Basaltplatte der Pseudopenis, der als stumpf endigende Platte ent-
wickelt ist; der Penis ist kleiner als bei Haemat. chinensis und stark
sklerotisiert; der Priputialsack reicht fast bis zur Mitte der Basaltplatte.

? Es unterscheidet sich hinsichtlich Kopt und Beine nicht wesent-
lich vom &. Bemerkenswert ist die Abweichung in der Form des Ster-
num, das beim ¢ stets linger ist als beim &; namentlich ist der hintere
Teil verlangert (Fig. 2). Es gehoren hierhin Fig. 255 A, D, E und F bei
Ferris). — Das Abdomen ist am Rande ebensowenig eingeschnitten
wie beim 3; da ferner
Sternite und auch Ter-
gite nicht nachweisbar
sind, lassen sich die
Segmentgrenzen nicht
feststellen. Die Pleu-
rite sind nicht starker
als beim & und daler
-~ entsprechend der

gréferen Ausdehnung
Fig. 5. Haematopinus suis (L.) Q. Kaudalende des  Abdomen «—
ventr. — Nach Material aus Sardinien (Mus. Berlin). durch noch gréBere

Zwischenrdume voneinander getrennt, Gut entwickelt sind die dorsalen
Platten des 9. Segments, die auf der Medianlinie durch eine feine Linie
verbunden sind. Die Gonopoden (Fig. 5) sind gut entwickelt und mit sehr
zahlreichen, langen Borsten besetzt; das freie Ende ist etwas nach auBen
gekriimmt. Die zugehdrige innere Stiitzleiste lauft parallel zur Medianlinie.

%) Die Figur H méchte ich auch zu dieser Art rechnen, obwohl das In-
dividuum aus China stammen soll. Wenn auch grade das abgebildete Sternum
sehr unregelmiBig gestellt ist, ist doch der Typ unverkennbar; vielleicht liegt
eine Verwechslung vor, was bei Museumsmaterial leider gelegentlich sich fest-
stellen 14Bt. '
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GroBenangaben in mm.

Haematop. suis IHaemat. chinensis } Haemat, adventicius
d' Q@ d Q d Q
Ganz . . . . .. 4,68 (4,75 -5,30]3,50 - 3,60/4,50- 5,10 8,45 4,80
Kopf ... . .. 1,38 1,86 1,156 1,20 1,02 1,06
Antenne ., . . ., . 0,65 0,60 0,62 0,62 — —
L. Thorax . . . . . 0,70 0,66 0,65 0,65 0,62 0,64
I Femur. . . . . 0,64 0,b6 0,66 0,56 — —
l. Tibia . . . . 0,45 0,46 0,42 0,46 — —
Abdomen . . . . — e e — 1,85 2,62
Vorderkopf . . .| 0,38 0,38 0,86 0,38 — —
Hinterkopf . . . .| 0,57 0,67 0,62 0,65 0,565 0,569
Br. { Thorax . . . . . 1,02 1,02 0,92 1,00 1,08 1,12
Abdomen . . . .| 1,85 |2,20-2,40] 1,70 2,08 1,85 2,20
I. Femur. . . . . 0,24 0,26 0,23 0,24 — —

Ueber die Larven vermag ich mangels hinreichenden Materials
nicht viel zu berichten. Individuen ersten Stadiums haben mir — nach
den GréBenverhdlinissen zu schiieBen — noch nicht vorgelegen. Auf-
fallend ist, daB — abgesehen von dem Fehlen der Geschlechtsorgans
und des Sternum — die Larven in allen Teilen, namentlich auch in der
Beborstung, mit den Imagines iibereinstimmen.

Das E i ist von gleichem Typus wie bei Haemal. bufali-enrop, und
Haémat. phacochoeri. Die Schale ist sehr resistent, der Haftmantel um-
fafit das Ei seitlich bis zur Mitte und zeigt Spuren der bei der Anheftung
in Tatigkeit tretenden Borsten der Gonopoden. Die Oberiliche der
Schale ist mit einem netzartigen Gitterwerk iiberzogen, das den Eindruck
zahlreicher Zellen hervorruft; in der Mitte jeder ,,Zelle” befindet sich
eine dunkle Erhebung. Dadurch erhilt die Oberflache bei schwacher
Vergroferung ein gekdrneltes Aussehen. Am Deckel des Eies ist nichts
besonderes festzustellen; von einem Mikropylapparat ist nichts zu sehen.
L. 1,45; Br. 0,68.

2. Haematopinuschinensis Fahrh,
(Tafel 111, Fig. 4 u. 5)

1866. Haematopinus suis; Goureau in: Bull, Soc. Sciences hist. et natur, de
I'Yonne v. 20 II. Sciences physiques et naturelles p, 205.

1891, Haematop. urius Nitzsch; Osborn in: U. S, Depart. Agric. Div, Entom.
Bull, 7p. 18—21 fig. 8 [non Niisch 1818, Keferstein 1837, Burmeister
1838/47, Giebel 1861/64/74, Donckier 1873, Gurlt 1878, Piaget, Taschen-
berg 1880!].

10*



144 Fahrenholz

1896. Haematop. urius; Osborn in: U. S. Depart. Agric. Div. Entom. New
Series, Bull, 5 p. 178/30 fig. 102.

1896. Haematop. urius; Lugger in: 2. Ann. Rep. Entomologist State Exper.
Stat. Univ. Minnesota p. 101 #ig. 70.

1903. Haematopinus irritans; Law, Textbook Veter. Medic. p. 13.

1005, Haematop. suis; Stevenson in: U. 8. Depart. Agric,, Bureau animal
Industry. Bull. 69 p, 918 fig, 1—17.

1912. Haematop. suis L.; Yiebiger, Die tierischen Parasiten der Haus. und
Nutztiere p. 369 fig. 276,

1016. Haemat. suis chinensis; Fahrenholz in: Zool. Anz. v. 48 p, 90,

1917, Haemat. suis chin,; Fahrenholz in: 2. Beiheft z. Jahrbuch Hamb.
wissensch, Anslalten. XXXIV p. 10.

1921. Haemat. suis; Florence in: Amer, Journ, Tropic. Medicine v. 4 p. 397.

1924, Haemat. suis; Freund in: Prager tierdrz{l. Archiv v, 4 A p. 53 fig. 4.
— V.7 p. 44 fig. 4.

1029, Haemat, suis; Weber in: Zeitschr. vergleich. Physiclogie v. 9 p. 564—612
fig. 1. 2. [fig. la = Larve,b — 31],

1929. Haematop. suis; Ewing, A Manual of external Parasites p. 137 fig. 74.

1933, Haemat. suis; Comstock, An Introduction to Entomology. 2. ed. p. 349
fig. 396.

21933, Haematop. suis; Ferris in: Contrib. tow. monogr. sucking Lice. VI
(Publ. Stanford Univ. Contr. Biol., fasc. 2) p. 17 1. 252 A, 253 A, 254;
255—259 [partim!].

1934. Haemat. adventicius chinensis Fahrh; Ewing in: Proc. Helminthol.
Soc. Washington v. 1 p. 65.

1934. Haematop. suis; Baigar in: Biologické Spisy Vysoké Skoly Zvérolé-
kaiské v, 18 15. 77 u. 86 {af. 2.

1934, Haematop. suis; Freund in: Tierwelt
Mitteleuropas IX p. 9 lig. 19 (non 27!),
24—26, 28--3015),

Diese Art ist kleiner und in allen
chitinisierten Teilen dunkler gefiarbt als
Haemat. suis. Andererseits sind selbst in
Einzelheiten bei beiden Arten gemeinsame
Merkmale festzustellen. So sind die Unter-
schiede in der Beborstung und sogar im
Bau der Geschlechtsorgane nur unwesent- Fig. 6. Haematopinus
licher Art. — Der Kopi (Fig. 6) ist ge- _ ¢linensis Fahrh. g

. . C ; . Kopf dors. — Prip. 2711
drungener gebaut als bei der Vergleichsart, (Allo-Typus) Koll. Fahren-

da er bei etwa gleicher Breite kiirzer ist, ins- holz.

%) Eine groBere Zabl der Freundschen Figuren sind Verkleinerungen
von Originalen aus der Promotionsschrift von Baigar, ohre daB Freund
dariiber etwas angibt,
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besondere im Vorderkopf; er ist nur zweimal so lang wie breit. Die
Augenecken sind an der Spitze abgerundet. Die Beine (Fig. 7) sind un-
wesentlich langer und der Femur etwas schlanker. Das Sternum
(Iig. 8a—c) ist etwa von gleicher Breite wic bei Haemat. suis, aber in
der Linge erheblich kiirzer. Der Sexualdimorphismus ist nicht so deut-
lich ausgepragt; aber auch Dbei dicser Arl ist beim @ die hintere Partie
des Sternum stérker ent- -
wickelt und bildet hier
2 Eicken, wahrend beim &
der Hinterrand in flachem
Bogen verlauft.  Das
Abdomen ist breit
oval, der Rand stark ge-
lappt durch Einschniirun-

gen an den Grenzen der
Segmente, insbesondere Fig. 7. Haemalopinus chinensis Fahrh, o
) ! 1. Bein, dors. — Prip. 2611.

beim @; die Einschniirung
ist am deutlichsten zwischen dem 0. und 7. Segment. Die Pleurite er-
scheinen hier als fast schwarz gefirbler Randsaum der einzelnen Seg-
mente; auch dieses Unterscheidungsmerkmal fritt am auffilligsten beim
¢ in die Erscheinung. Die Tergite sind efwas besser zu erkennen als bei
der vorhergehenden Art und auch beim @ vorhanden; sie sind in der
Mittellinie in 2 Halften geteilt, so dal} sic als Paare erscheinen; vor-
handen sind 17 Paare, von denen 1 auf das 1. Segment, 2 auf das 2., 4
auf das 3. und je 2 auf das 4.—8. Segment entfallen. Zwischen Tergiten
und Pleuriten treten auf dem 3. bis 8. Segment noch submarginale Platten
von unregelméBiger Form auf, die beim & zum Teil mit den Tergiten
mehr oder weniger deutlich verbunden sind.
Der Wirt dieser Art ist Sus lewcomystax.

2a. Haematopinus chinensis germanus Fahrh,
(Tafel III Fig. 0, Tafel 1V Fig, 7 u. 8.)
1916, Haematopinus suis germanus; Fahrenholz in: Zool, Anz. v. 48 p. 90.
1917, Haemat. suis germanicus; Fahrenholz in: Jahrb. Hamburg. wiss, Anst,
XXXIV, Beiheft 2 p. 11 fig. 2b.
1934, Haemat. adventicius germanicus; Lwing in: Proc. Helminthol, Soc.
Washington v. 1 p. 66.
In seiner Darstellung der Schweineliuse gibt Ferris der Meinung
Ausdruck, daB diese Arten hinsichtlich GréBe, Form und mancher
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Einzelheiten stark variieren. Wer sich dann die Fig. 255 mit 24 ver-
schiedenen Zeichnungen des Sternum ansieht, wird Ferris bei-
pilichten. Immerhin lassen sich ohne grofie Schwierigkeiten verschiedene
Gruppen von Typen daraus zu-

< sammenstellen, und das schein-

bare Gewirr wilrde man sicher

ordnen kénnen, wenn die zuge-

horigen Wirte ihrer Art nach zu

ermitteln waren. Ich bin der

@ Auffassung, daB die vielen Ab-
) bildungen nicht nur den beiden
bislang besprochenen Arten an-
gehoren, sondern daB sich dar-
unter auch noch Vertreter bislang
nicht bekannter Arten bzw. Un-
4 terarten befinden.

So habe ich bereits 1916 die
Unterart Haemat. suis germanus
kurz charakterisiert, da ich da-
mals Haemat, chinensis auch nur
den Rang einer Unterart zu
Haemat. suis gegeben hatte.
Nachdem nun aber Haemat.

chinensis als gute Art erkannt
Fig. 8. Haernaé?é);ﬁzlsnclzmmzszs Fahrh. worden ist, muB ,,gel‘mflmm“ Zu
a= o (Prip.2610), b~ O (Prip.2612), {hr gestel.llt werden, da letztere
¢=Q (Prip.2609), d- e=Haematop. ihm am néichsten steht. Ich lasse

chin. germanus Fahrh, d= g (Prip. dabei die Frage offen, ob ,ger-
2431, 2433), e= Q (Prip. 2231, 2203). manus* als Unterart oder nur als
Varietit anzusehen ist.

Sie iiberragt ,chinensis in der GroBe und besonders sind die
Pleurite noch stirker ausgebildet (Taf. 1V, fig. 7). Noch deutlicher wird
die Verschiedenheit bei Untersuchung des Sternums. Ein Vergleich der
mit gleicher VergréBerung gezeichneten Figuren 8 a—c und 8 d—e 4Bt
erkennen, dafB3 bei ,,germanus* das Sternum erheblich gréBer ist; ferner
zeigen die Seiten- und Hinterecken die Tendenz, in mehr abgerundeter
Form aufzutreten. SchlieBlich weise ich noch darauf hin, daB sogar
schwache Sternite zu erkennen sind.
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Es liegen mir auch einige Larven (Taf. IV, fig. 8) vor. Leider
kann ich keine Vergleiche mit denen von /Haemat. chinensis vornehmen,
ta dazu das Material nicht ausreicht.

Die Varietit wurde gefunden auf MHausschweinen englischer Rasse
(chinesischer Abstammung) an verschiedenen Orten der Provinz Han-
HOVer.

ine weitere Unterart vermute ich in den Zeichnungen, die Ferris
zu seiner Art ,suis® bringt (Fig. 252 A, 253 A); aus diesem Grunde
liabe ich das Zitat in der Literaturiibersicht zu Haemat. chinensis mit ?
versehen, F. gibt p. 23 an, daB das benuizte Material von den Philip-
pinen stamme; somit muB mit der Mogliclikeit gerechnet werden, daB
ein anderes Wirtstier als Sus leucomysfax der Lieferant gewesen ist.
Vor allem macht das dargestellte & Schwicrigkeiten, es bei ,,chinensis*
unterzubringen. Die Seitenrdnder des HMinlerkoples divergieren stark
nach vorne und die Augenecken sind mehr nach auBen gerichtet. Am
auffélligsten weichen die Beine ab, die schon an Spinnenbeine erinnern;
der Femur ist reichlich dreimal so lang wie breit, wihrend bei ,,chiinensis
dies Verhiltnis nur 2% : 1 betrigt.

3. Haematopinus adventicius Neumani.
1911, Heaematopinus suis adventicius; 1., G, Neumann in: Archiv. Parasitol.
v. 14 p. 406—10 {, 8 B.
1013. Haemat. suis adventicius; Palton el Cragg, Medic, Entomol. p, 548
taf. 63, 3.
1934, Haematop. adventicius; Ewing in: Proc, Helminthol. Soc. Washington
v. 1 p. 76. '

Bei seiner Untersuchung iiber die Artzugehorigkeit der Liuse des
amerikanischen Hausschweines hat I w in g bereits festgestellt, daB sie
mit Haemat. suis nichts zu tun haben, sondern daB sie zu ,,chinensis*
gehoren.  Dabei treante er Dbereits diese Unterart ganz richtig von
Haemat, suis ab, zu der ich sie 1917 gestellt hatte und gleichzeitig erhob
er Haemat, suis adventicins zum Range ciner selbstindigen Art: Haemat.
gdventicins. Hierzu rechnet er alle Liause auf Schweinen asiatischer
Herkunft und innerhald dieser Art treten ,,c/inensis und ,,germanus®
als Unterarten auf. Die Stellungnahme ist durchaus klar. Ich bin nur
noch einen Schritt weitergegangen und habe auch ,,chinensis zu einer
selbstandigen Art gemacht.
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Bedauerlicherweise steht fiir die Beschreibung von Haemat. adven-
ticius kein Material zur Verfiigung. Neumann hat bei der Beschrei-
bung angegeben, dal3 er zugrunde gelegt hat Material von Sus vitfatus
und von ,Hausschweinen asiatischen Typs“, die aus 9 verschiedenen
Landern stammen. Also ist nur von einem Teil seines Materials der
Wirt genau festgestellt; aber dieses Material ist bislang leider nicht auf-
findbar. Immerhin hat Neumann hinreichend die charakteristischen
Merkmale herausgehoben, dafl man danach die Art gegen die nichsten
Verwandten abgrenzen kann.

Die Art ist noch kleiner als Haemat. chin. Obwohl keine Abbildung
existiert, die das Tier im ganzen zeigt, muf} es sich — nach den GroBen-
verhaltnissen zu schlieBen — um eine sehr gedrungene Art handeln. Der
Vorderkopf ist im Verhaltnis zum Hinterkopf viel groBer, insbesondere
gegeniiber Haemat. suis, bei dem der Hinterkopi besonders lang, auch
im Verhéltnis zur Gesamtlange des Kopfes erscheint. Auffallend
istdieBreitedes Thorax, die von beiden Vergleichsarten trotz
ihrer sonstigen Gréfle nicht erreicht wird; die Thoraxbreite
iibertrifftdieldngedes Kopies, wihrend es bei den beiden
Verwandten umgekehrt ist. Das Abdomen ist beim & so lang wie breit,
muf} also etwa kreisformig gestaltet sein; beim @ ist das Abdomen auch
nur wenig lidnger als breit.

»Diese Unterschiede — schreibt Neumann®) — ,sind so
deutlich, daB sie geniigen wiirden, 2 Arten zu begriinden. Das Ster-
num ist erheblich breiter als lang und verlduft — nach Neumanns
Zeichnung — am Hinterrande geradlinig; dieses Merkmal
erscheint sehr aufféllig, wenn man bedenkt, daB selbst unter den 24 Va-
rianten in der frither erwihnten Fig. 255 bei Ferris nicht eine einzige
in diesem Punkte Achnlichkeit zeigt.

Als typischer Wirt fiir Haemat. adventicius hat Sus vittatus (Miill.)
im Wildzustande zu gelten, dessen Verbreitungsgebiet Siidasien und
Kiistenldnder des Mittelmeeres sein sollen; in welchem Umfange auch
die australische Inselwelt und vielleicht auch noch die Ostkiiste Afrikas
beteiligt sind, 148t sich nicht iibersehen.

16) Das will bei Neumann viel sagen, der mit Aufstellung neuer Arten
und Gattungen sehr zuriickhaltend war und damals z. B. noch die Abtrennung
der Gattung Polyplax von Haematopinus ablehnte; dabei ist aus Polyplax
heute die umfangreichste Unterfamilie der Anopluren geworden, die 23 Gat-
tungen umfaBt,
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4. Haematopinus phacochoeri Enderlein.
1008, Haematopinus phacochoeri; Enderlein in: Wissensch, Ergebn. schwed.
Exped. Kilimandjaro etc. fasc, 11 p, 7--9 fig. 1—4.

& Der Kopf ist sehr gedrungen; die Breite betrigt etwa % der
Vinge. Der Vorderkopf ist — im Vergleich zu den bisher besprochenen
Arlen — nur wenig entwickelt. Die Augenecken treten zwar auch
zipfenformig hervor, sind aber abgerundet. Der Seitenrand ist mut
tinzelnen feinen Borsten besetzt; dorsal jederseits eine kleine Borste ein-
wiirls der Antennenbasis; ventral keine Dorsten. Antenne etwas kiirzer
als der Kopf; die Glieder @ ¢
elwa von gleicher Lange,
das 1. etwas dicker, das
b, cetwas diinner. —
Thorax  gedrungen,
viel breiter als lang. Ne-
ben dem kleinen Stigma
cinwiérts eine kleine Bor-
sle; an  entsprechender
Stelle des Prothorax eine
gleiche  Borste; Meta- Fig. 9a u. b = Haemalopinus phacochoeri End, Q.
thorax seitlich mit zwei gp = Gonopoden (nach Enderlein).
etwas langeren Borster. 9c¢ = Haematopinus latns Neumann Q.
Femur nicht IAnger als die Sternum (nach L. G. Neumann).
roBte Breite der Tibia; Daumen der Tibia abgerundet; Pratarsalskierit
mit mehreren kurzen Borsten. — A b d o men oval, gedrungen; an den
Segmentgrenzen ist der Seitenrand tiel cingeschnitten. Stigmen sehr klein.
1. bis 8. Tergit mit je 4 nahe der Medianlinie zum Rechteck zusammenge-
dringten Skleriten. 3. bis 8 Tergit auBerdem am AuBenrande mit
schmalem Léngssklerit, einwirts davon ein dhnliches kraftigeres; ein-
wiirts von letzterem je 2—4 kleine, unregelmiBig und verschieden ge-
lagerte Sklerite. Auf jedem Segment cine dorsale Querzeile von 2 bis
8 Borsten und am Rande jederseits 2 bis 3 Borsten.

Beim ¢ ist das Abdomen weniger gedrungen; die groBte Breite
wird im 5. Segment gemessen. Gonopoden (Fig. 9b) gut entwickelt
und mit dem freien Ende auswirts gebogen. Auf dem 9. Segment zwei
dorsale Sklerite, die an der Mittellinic deutlich getrennt sind.

Lange: & 4,50 mm, ? 6,00—06,30 mm; Breite: & 250 mm, @ 3,30
bis 3,50 mm.
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Aus diesen Zahlen geht hervor, daB Haemat. phacochoeri die groBie
aller bekannten Anopluren ist.

Ei: Der Haitmantel umfaBt an der dem Haare zugewandten Seite
fast % des Eies, an der AuBenseite nur *s. Der Haarkanal ist etwa von
halber Lange des Fies. Linge 1,90 mm.

Typischer Wirt: Phacochoerus aeliani massaicus.

4a. Haematopinus phacochoeri peristictus
Kell. et Paine.
1911, Haematopinus peristictus; Kellogg et Paine in: Bull. Entomol. Research
v. 2 p. 145 u. 146 {af. 4.
? 1912, Haematopinus phacochoeri; Harms in: Zool, Anz. v. 40 p. 203 1. 3.
?1933. Haem. phacochoeri; Ferris in: Contrib, Monogr. suck, Lice p, 444—447
f. 260 u. 261, ‘

Mit der vorhin beschriebenen Art identifiziert Ferris die von
Kellogg und Paine aufgestellte Art Haemat. peristictus. Fin
Vergleich der Zeichnungen Fig. 260 und 261 bei Ferris mit denen
Enderleins ergibt zwar viele Achnlichkeiten, aber auch deutliche
Unterschiede, um Haemat. peristictus bestehen zu lassen, und zwar als
Unterart zu Haemal, phacochoeri. So sind bei , peristictus® die Femure
deutlich langer, insbesondere beim 4. Die Gonopoden des @ sind weit
besser entwickelt, namentlich deren freies Ende, das stark nach auBen
gebogen ist. '

Das Zitat beziigl. Ferris habe ich mit einem Fragezeichen ver-
sehen, weil ich nicht entscheiden kann, ob F.s Darstellung sich in
vollem Umfange auf ,peristictus® bezieht. Zweifellos gehort das in
Fig. 261 gezeichnete 3 nicht der gleichen Art an wie das in Fig. 260 dar-
gestellte . Denn da Ferris mehrere, z. T. nur mit Vulgdrnamen be-
zeichnete Wirte angibt, ist es nicht ausgeschlossen, daB eine der beiden
Figuren sich auf eine bislang noch nicht bekannte Art bezieht.

Auch die Fundangabe von Harms, die sich auf keinen Fall auf
Haemat. phacochoeri bezichen diirfte, habe ich nur mit ? angefiihrt.
Die Zugehorigkeit zu ,peristictus schlieBe ich namentlich aus den

GréBenangaben: ,
oA ke

Kellogg et Ferris : Lange: 34,00 mm, @ 5,00 mm; Breite: & 2,24,
? 3,00 mm,

Harms : Linge: 4 3,50 mm, 5,00 mm; Breite: & 2,00 mm, 9 3,00 mm.
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Wenn die Angaben sich auch nicht vollkommen decken, so geht aber
doch daraus hervor, daf3 sie mit der Enderleinschen Art nichts zu
tifn haben.

Typischer Wirt: Phacochoerus aethiopicus.

5, Haematopinus latus L. G, Neumann.
(Tafel 1V, Fig, 0—11.)

1000, Haematopinus latus; Neumann in: Arch, Parasit. v. 13 p. 505—08

fig. 6—0.
1013, Haemat. latus; Patton et Cragg, Medic, Entomol. taf, 68 . 5 (Sternum).

A& Die Breite des Kopfes betragt % seiner Linge; Vorderkopf relativ
put entwickelt und breiter als lang; mit dunkler Querleiste versehen.
Anlennenbasis wenig ausgedehnt, Augenecke stumpf und nach vorne
gerichtet. Der Hinterkopf bildet in der Grundform einen Halbkreis und
[{udt in einen Hals aus, dessen Ansatzstellen am Thorax stark skleroti-
siert sind. Abgesehen von den Borsten um die Rilsselofinung tragt der
Vorderkopf 5 Randborsten jederseits; die gleiche Zahl am Hinterkopi;
aullerdem hat die Dorsalseite noch etwa 12—14 kleine Borsten aufzu-
weisen, von denen die meisten auf dem Hinterkopfe stehen; die Ventral-
seife tragt nur 2 Paare. Die Antennen sind etwa so lang wie die Breite
des Koplfes, die Glieder sind zylindrisch und nehmen in ihrer GréBe
Jeicht ab vom 1. zum 5. Gliede. — Der Thorax ist fast 2mal so breit wie
lang; Vorderrand konkav, Seitenwand konvex. Jederseits 3 einzelne
BBorsten, die etwas linger sind als die des Kopfes. In der Form des
Sternum besteht weitgehende Uebereinstimmung mit Haemat. phaco-
choeri (Fig. 9 ¢), nur sind die Vorderecken spitzer und seitwérts mehr
ausgezogen. — Das Abdomen bildet in der Grundform ein Oval; groBite
Breite im 5. und 6. Segment. Das 5. bis 7. Segment besonders stark ent-
wickelt und mit auffillig groBen Seitenfortsitzen versehen; auf dem
2, bis 8. Segment kraftig gefarbte Pleurite, zu denen auf dem 5. bis
#, Segment noch sublaterale Platten treten; ferner auf den Segmenten
18 je ein Paar leistenférmiger Tergite, die in der Medianlinie sich
beinahe berithren. Sternite sind nur schwach angedeutet. Die Borsten
sind - wie bei allen Schweineldusen — nur klein; diejenigen des Mittel-
feldes der Einzelsegmente zdhlen 48 in je einer Querzeile; hinzu
kommen unregelmidBige Gruppen sublateraler Borsten und einzelne
Randborsten. Am Hinterrande des 9. Segments 2 Biischel von etwa 10
bis 12 Borsten.
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Beim ¢ kommt die ovale Grundform des Abdomen durch noch
starkere Breitenausdehnung des 5. Segments noch deutlicher zum Aus-
druck. Die Sternite sind etwas besser entwickelt, Die Dorsalplatten des
9. Segments sind in der Mittellinie durch eine feine Linie verbunden.
Gonopoden &hnlich denen der iibrigen Arten; distales Ende breiter ab-

gerundet. Die Vulva bildet einen einzigen Lappen, dessen Rand grad-
linig verlauft,

Bei den Larven des Frithstadiums (I. oder I1.?7) ist der Rand des
Abdomen nur schwach eingeschnitten; die Lateralborsten sind nicht nur
relativ, sondern tatsichlich fast doppelt so lang wie bei den Adulten.
Eigenartig ist dies ¢ h wacheEntwicklungdes9.Segments;
dieses Merkmal ist in geringerem MaBe auch bei den Larven von Haemat.
suis vorhanden, bei /Haemat. latus aber noch viel auffalliger. Dieses Zu-
riickbleiben in der Entwicklung ist deshalb bemerkenswert, weil etwas
dhnliches bei anderen Anopluren-Gattungen noch nicht festgestellt
worden ist, ja im Gegenteil — z. B. bei Larven der Gattung Polyplax —
schon im ersten Larvenstadium das 0. Se§ments so stark entwickelt ist,

daB man geneigt ist, es fiir 2 Segmente zu halten bzw. das Vorhanden-
sein eines 10. Segments zu vermuten.

GréBenangaben (nach Neumann):
& L. Ganz: 3.72 Kopf 0.75 Thorax 0.67 Abd. 2.21

Br. . 056 . 100 , 216
L., 42, 077 , 071 , 283
Br. , 059 . 108 , 237

Typischier Wirt: Pofamochoerus africanus.
M!

5a. Hacmatopinus latus latissimus n. ssp.
(Tafel 1V, Fig. 12))
1933. Haematopinus latus; Ferris in: Contrib, Monogr. suck. lice VI p. 33
[447] fig. 262
Diese Unterart unferscheidet sich von F, lafus sehr deutlich durch
ihre GroBe, insbesondere beim @, das mehr als 1 mm linger ist als die
Vergleichsart. Der Kopf erscheint noch gedrungener, da er nur unmerk-
lich langer ist als der Thorax. Der Femur des 1. Beines ist auch bei
wlatissim.“ langer als die iibrigen; aber alle Femure sind erheblich dicker
als bei ,lafus”. Am auffilligsten tritt der Unterschied in der Form des
Abdomen vor die Augen: Bei ,,lalus* bildet das Abdomen im GrundriB
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ein Oval, wahrend man bei ,/lafiss. den GrundriB mit geraden Linien
zeichnen miiBite, so daB ein unregelmiBiges Fiinfeck entstehen wiirde.
Die Benennung ,latissimus® griindet sich auf die starke Ausdehnung des
6. und 7. Segments, so dafl das Abdomen des @ reichlich 5mal so breit
wie der Kopi wird, wahrend bei der Vergleichsart dies Verhiltnis nur
4 :1 betragt.

GroBenangaben:

4 L. Ganz: 4.45 Kopf 0.82 Thorax 0.81 Abd. 2.90
Br. , 060 112 , 270
QL. , 545 0 090 087 ,, 390
Br. 0.68 127 ,, 352

»

Typischer Wirt: Potamochoerus choeropotamus in Siidafrika. —
Holotypus () und Allotypus im British Museum zu London.

Eine weitere Haematopinus-Art von cinem afrikanischen Schweine hat
Harms als Haemat, incisus beschrieben. Ferris hilt die Art fiir ein
Synonym von H. latus. Der Beschreibung fehlen leider in einigen entschei.
denden Punkten die Einzelheifen, und als Abbildung ist nur ein kleines Mikro-
photogramm beigegeben, an dem der Typus woh! zu erkennen ist; aber eine
endgiiltige Stellungnahme ist so nichi moglich. Die Art steht H, latus offenbar
sehr nahe; aber schon die Trennung der dorsalen Sklerite des 9. Segments
sprichi fiir eine selbstiindige Art, Fiir enge Beziehungen zu Haemat. latissi.
mus sprechen die GroBenangaben. lLeider ist der Wirt nicht bekannt; als
soleher wird Polamochoerus affinis nyassae vermutet. Die Angabe, daB die
Art auch auf Phacochoerus gelunden sel, beruht zweifellos auf einer Ver-
wechslung des Sammlers,

Die bislang bekannten Haematopinus-Arten der Suiden lassen sich
in 8 Gruppen einteilen, von denen jede ein markantes Merkmal biefel.
Die Gruppen sind allem Anschein nach jede auf eine eigene Wirts-
gattung beschrinkt, so dafi hier der phylogenetische Parallelismus
zwischen Wirten und Parasiten sehr deutlich zu Tage tritt. Folgende
Uebersicht macht es uns deutlich:

1. Arten mit schlanken Kopfen; Kop| mindestens doppelt so lang
wie breil; Parasiten der Gattung Sus 3.
Arten mit breiten Kopfen; Kopf nur wenig, hichstens Is linger
als breit 2.
2. Auf dem 2.—7. Abdominalsegment je 2 Paar medianer Sklerife;
Parasitenr der Galiung Phacochoerus 4.
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Auf dem 2—~7. Abdominalsegment nur je 1 Paar medianer
Sklerite; Parasiten der Gattung Potamochoerus 5.
3.-Auf Susscrofa:H suis.
Auf Suslencomystax: H chinensis.
Anf Sus vittatus: H. adventicius.
4. Auf Phacochoerus aeliani: H. phacochoeri.
Auf Phacochoerus aethiopiens: H. phacoch.
peristictus.
5. Auf Potamochoerus africanus: H. latus.
Auf Potamochoerus choeropotamus: H. lat.
latissimus.

Meine Untersuchungen iiber die Schweinelduse bilden leider nur

einen Versuch, da es an ausreichendem und besonders an authentischem
Material fehlt. Wenn man aber erkannt hat, daB die Erforschung der

Parasiten nicht nur die Grundlage fiir die Bekdmpfungmancher

Tierseuchen bildet, sondern uns auch Méglichkeiten bietet, in die

Entstehungsgeschichte der Haustierrassen hineinzu-

leuchten, dann diirfte bei dieser Gelegenheit und gerade in dieser Zeit-
schrift auch die Bitte ausgesprochen werden, sich mindestens
beim Sammeln von Parasiten mit zubeteiligen, aber
dabei moglichst genau das Wirtstier nach Art und Rasse zu bestimmen.

Die Haematopinus-Arten leben auBer auf Schweinen auch noch auf
Hirschen, Antilopen, Rindern und Plerden. Auffillig ist nun, daB weiters
Lausegattungen auf Schweinen bislang nicht gefunden worden sind, ob-
wohl die iibrigen genannten Wirtsfamilien auch entweder die Gattung
Linognathus oder Solenopotes, ja in einigen Fillen sogar beide Gat-
tungen beherbergen; aulerdem werden auf ihnen noch spezifische Mallo-
phagen gefunden.
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1. Haematopinus suis (L) .
Prip. 2608 Koll. Fahrenlolz.

2 Haematopinus suis (L) .
Priip. 2497 Koll. Fahrenholz.

3. Haematopinus suis (L.) Larve.
Prip. 3527 Koll. Fahrenholz,

4. Haematopinus chinensis Fahrh, (5.
Prip. 2611 (Allo-Typ) Koll. Fahrenholz.

5. Haematopinus chinensis Fahrh, Q. 6. Haematopinus chin. germanus I. 3.
Prip. 2612 (Holo-Typ) Koll. Fahrenholz. Prip. 1508 (Allo-Typ) Koll. Fahrenholz.
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1. Haematopinus chin. germanus V. . 8. Haematopinus chin. germanus F. Larve,
Prip. 1509 (Holo-Typ) Koll. Fahrenholz, Prip. 2800 Koll. Fahrenholz.

9. Haematopinus latus Newmann |, 10. Haematopinus latus Neumann Q.
Prip. 3407 Koll. Fahrenholz, Prip. 3408 Koll. Fahrenholz.

11. Haematopinus latus Neumaun Larve, 12. Haematopinus lat. latissimus Fahrh, .
Prip. 3405 Koll. Fahrenholz. Prip. des British Mus,, Allo-Typ.

Alle Abbildungen sind mit der gleichen VergroBerung (9 x) hergestellt.




