CONSIDERACOES SOBRE O GENERO “PHTHIRPEDICINUS”
E SUA ESPECIE TYPO

FABIO LEONI WERNECK

O genero Phithirpedicinus foi creado em 1912 por FAHRENHOLZ
para uma especie de anopluro por elle encontrada no Pithecus rke-
sus (Macacus rhesus).

Segundo o mesmo autor n’esses genero deveriam ser incluidas
as especies: Pediculus macrops de NITZSCH e Pedicinus praget; de
STROEBELT, Assim sendo, o genero comportaria hoje um total de 3
especies distinctas. Entretanto, o estudo da litteratura a ellas refe-
rente, deu-nos a convic¢do de que sé uma unica dessas especies deve
ser considerada valida e isto porque no julgamos provada a existencia
das restantes.

As melhores informagdes que temos do Pedzculus microps nos
foram legadas por GIEBEL que teve a sua disposi¢cdo os typos de
NITZSCH, informagdes essas muito deficientes, permittindo apenas o
reconhecimento do genero, Hssa deficiencia nio escapou a FAHKRENHOLZ,
tanto assim que elle diz, textualmente em seu trabalho, «Beitrige zur
Kennitnis der Anopluren> : «wie wberhaupt eine Newbeschrerbung der Art
erforderlich ist, da die vorstehende um wesentlichen nur Gattungs merkmale
herauszulesen gestattet. Deante disso seria curioso saber como poude
FANRENHOLZ reconhecer na sua especie caracteres bastantes para della
fazer uma especie nova. Infelizmente elle ndo o diz, como n#o os assig-
nala e por isso nés somos obrigados a considerar sua especie nulla,
pelo direito de prioridade e por ndo ser possivel considerar o Peds-
culus macrops como nomen nudwm. Nao parecendo possivel um novo,
exame dos typos de NITZSCH, a especie de FAHRENHOLZ, a n0sso vér
s6 poderia ser rehabilitada pela descripcio duma especie colhida no
Pithecus sinscus, hospedador typo do 2. maucrops, diversa da sua.

Quanto a especie de STROEBELT, Pedicinus pragets, achamos
que nio dispomos de elementos bastantes para consideral-a diversa
das outras. -
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FAHRENHOLz, que admitte essa diversidade, assignala as dif-
ferencas seguintes:

1.2) estrangulamento da porcio posterior da parte préantennal da
cabeca.

2.4) ligeira differenca no contorno da extremidade anterior da ca-
beca.

3.2) existencia de um dente nas unhas do 1.° par de pernas;

4.») differenca na relagio entre os comprimentos do 1.° e 2.0 articulos
antenuaes.

Devemos ponderar, entretanto, que essas differencas foram no-
tadas no confronto dos desenhos originaes de N1TzsCH e de STROEBELT
e que a descrip¢io de GLEBEL nio nos d4 elementos para confirmal-as.

Se considerarmos ainda que o desenho de NITZsCH estd er-
rado, do que ha provas irrefutaveis, todo o valor porventura existente
na verificagdo de FAHRENHOLZ desapparece,

De que o desenho de N1izoCH nfio representa a verdade nio
resta a menor duvida. GIEBsL que o comparot com o material typo
notou alguns erros e outros resaltam da comparacio do desenho com
a descrip¢do que este auctor fez da especie. Esses erros sio grandes,
enormes mesmo, bastando para se avaliar de seu vulto verificar que
NITZSCH representou 4 pares de saliencias nas margens lateraes do
abdomem, emquanto que GIEBEL verificou formarem essas apenas 2
pares.

Nao podemos, portanto, comprehender como FAMKENIIOLZ,
que tinha conhecimento dos erros do desenho de NITZSCH e que diz
que GIEBEL faria melhor em nio o reproduzir, tio falso elle & toma-o
por base e admitte a legitimids

¢ da especie de swrosBeLT devido a
pequenas differencas existentes!

Entre o 2 Puagelr ¢ o 1. omcroprlosus nio encontramos, tam-
bem, differencas essenciacs. Além disso, a concordancia pgerfzita das
medidas tomadas por STROEBELT ¢ FAHNRENHOLZ corrobora para fir-
mar nossa convicgio. ‘

Alem da analyse e confronto de descripedes e desenhos, outros
factos contribuem para nos convencer do que acabamos de expor.
Encontramos a mesma especie de Phthrpedicinus em macacos diffe-
rentes do genero Macacus, o que prova nio haver especificidade abso-
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0 ¢ destroe o valor que poderia ter o argumento
liospedadores typos, visto como estes pertencem
la ainda a assignalar a distribuicio geographica
¢4 que é a mesma.

08, neste trabalho, firmar a especie de NITZSCH
de permittir novas pesquizas sobre o genero, pois
o' seria possivel desenvolver seu conhecimento, dada
le de identificar novas especies porventura encontra-
intuito damos uma descripcio baseada no trabalho de
tENHOLZ e alguns desenhos originaes, pois julgamos insuficientes

T

icados por esse autor.

I

Phtirpedicinus micvops (Witzsch)

1838 — Pediculus eurygaster Burmeister, Gen. Ins.

1864 — Pediculus microps Nitzsch, Giebel. Zeit. j. Ges. Naturw.
vol. 23 pg. 32

1874 — Pedicinus eurygaster Giebel, Ins. Epizoa, pp. 32 - 33.

1881 — Pedicinus pragets Stroebelt, Jahresb. d. westf, Ver. f. Wissensch.
v. Kunst vol 9, pg. 82. pl 1 fig. 3.

1908 — Pedscinus pragetr Dalla Torre. Gen. Ins,, Anopl, pag. 9.

1912 — Philurpedicinus microps Fahrenholz, Zool. Anz. vol. 39, p. 55.
1912 — Phtlerpedicinus micropilosus Fahrenholz. Idem.

1912 — Phllurpedicinus microps Fahrenholz, 2.° 3.2 e 4° Jahresh. d.

Niedersich Zool. Ver. pp. 13, 26, 28.

1912 — Phthirpedicinus microprlosus Fahrenholz, Idem pp. 22-23, pl. 1
fig. 1-3.

1912 — Philrpedicinus pragetr Fahrenholz. Idem pag. 38.

i

HOSPEDADOR. TYPO : Pithecus cinicus.

HOSPEDADORES OUTROS REFERIDOS NA LITTERATURA
Pithecus brevicaudatus.
Luthecus rhesus.
TIO4PEDADORES DOS ESPECIMENS POR NOS EXAMINADOS ¢
rhesus do Biot. do Instituto Olwaldo Cruz.
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Desecripedo

FEMEA — (fig. 1,2 ¢ 3) Comprimento 1.36 a 1.60
Largura 0,592 0.78

nal curta, apresenta o
s curtos. A porcio pos-

bordo anterior arredondado com di Tl
terior tem os bordos lateraes quasi parallelos ¢ o hordo posterior
recto, A maior largura da cabeca encontra-se ao nivel das antennas
dimensio esta que diminue pouco a pouco dahi para traz.

As antennas muito se assemelham as do. genero Pedicinus e
apresentam tma segmentagio incompleta nos ultimos articulos. Os
olhos acham-se separados das antennas por um pequeno espaco.

O thorax tem a férma d’um trapezio, de angulos anteriores
muito arredondados e visto pela face external é nitidamente tripat-
tido. - :

O 1.° par de pernas é accentuadamente mais fino que os dois
outros e é provido de unhas curvas, longas e pontudas que, quando
contrahidas, ultrapassam o pollegar da tibia. As do 2.°e do 3.° pares
sd0 grossas e rombudas. ' '

O abdomem é ovoide. Nas suas margens lateraes, no 5.° e 6.0
segmentos, encontram-se duas saliencias caracteristicas do genero,
sendo que o 1.° par acha-se no meio do comprimento do abdomen.
Nessas mesmas margens notam-se longas cerdas que se implantam
no 7.° e 8,° segmentos. O 9.° segmento encontra-se n'ttm plano inferior
a0 8.2, como si fosse um degrdo de escada, ¢ bilobado e tem em cada
um de seus angulos posteriores uma carreira de cerdas longas.

Gonopodos rudimentares.

MACHO: fig. 4 e 5 ~ Comprimento: 1.18 a 1.20
Largura 0,51 a 0.53

A cabeca e as antennas teem aproximadamente ‘as mesmas
dimensdes que na femea.

As saliencias lateraecs do abdomen sdo, as vezes, muito peque-
nas e difficeis de serem vistas. O ultimo segmento abdominal ¢ arre-
dondado, e apresenta uma carreira de cerdas em seu bordo posterior.
Genitalia como mostra a fig. 6.
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Fig. 6




