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Das Minnchen des Fuchshaarlings (£ichlerclia vulpis) - : SOty o
Von Wolfdietrich Eichler (Aschersleben) — Mit einer Abbildung \ .

Bei seiner monographischen Bearbeitung der eng-
lischen Mallophagen war Denny als erster Forscher

auf den Haarling des Fuchses (Vulpes vulpes crucigera),

gestoBen und beschrieb diesen 1842 als Trichodectes
vulpis, Von spiteren- Autoren berichteten ihn dann
Lucas 1849, Piaget 1885, Stobbe 1913, Pon-
gracz 1914, Bagnall 1932 und O'Mahony 1946.
Kéler hat zu seimer Haarlingsmonographie ein
Weibchen der Dennyschen Sammlung untersuchen
konnen, beliBt es zwar bei der Gattung Trichodectes,
kommt aber nach Beschreibung der Artmerkmale zu
dem SchluB3, ,alle diese Merkmale scheinen auf eing
generisch isolierte Stellung dieser Art - hinzuweisén®.
Eine -Entscheidung wagte er nicht zu fillen, da ihm
kein Méinnchen vorlag, gerade der tdxonomische Bau
der M#nnchen aber fiir die systematische Gruppierung
bei Mallophagen von oft ausschlaggebender Bedeu-
tung ist. Conci hatte zwar auch kein Ménnchen vor
sich, nahm jedoch den K éler schen Hinweis zum An-
laB, um fiir Trichodectes vulpis eine eigene Gattung
Eichlgrella zu griinden, wobei er zur Diagnose einige
der bereits von K éler hervorgehobenen Kennzeichen
_herausgreift (Fehlen von Nodal- und Wangenzahn,
Bau des weiblichen Genitale und zarte Abdominal-
beborstung). Dank dem freundlichen Entgegenkommen
von Kollegen O’Mahony konnte ich unléngst ein
Pirchen des Fuchshearlings untersuchen und dabei
sowohl die Artmerkmale des Ménnchens kennenlernen,
wie auch mich selbst von der generischen Selbstédndig-
keit dieser Form iiberzeugen.

Der Kopf des ménnlich=n Eichlerella vulpis ist wie
der des Weibchens gestaltet, d. h. nicht so breit-
gedriickt wie derjenige des Hundehaarlings (Tricho-
dectes canis), mehr gleichm#Big gerundet, in der Form
Ursodectes #hnlich. Ein Osculum fehlt — der Kopf ist

nur in der Mittellinie sehr fein eingeschlitzt — auch:

sind keine Ziigel ausgebildet, und die Schlidfenborsten
sind kurz und gleichlang. In beiden Geschlechtern ist
auBer der Grenzborste eine Scheitelborste
vorhanden. DieFiihler sind nicht geschlecht-

lich dimorph, d. h. das Grundglied des ménn- .

- lichen Fiihlers ist weder verdickt, noch :besitzt der
Fiihler des Minnchens eine Kopulationshilfsbezahnung.
Nodal- und Wangenzahn fehlt; dagegen ist der Zap -
fen auch beim Minnchen stark ausgebildet
(wenngleich nicht ganz so kréftig wie beim Weibchen),
eine fiir Trichodectinae ganz ungewohnliche Erschei-
nung. %

Der Metathorax ist erheblich breiter als der Pro-
 thorax. Die Mittel- und Hinterschienen tragen je zwei .

Daumensporne. Die Hinterleibsquerbinden sind deut-
lich. Stigmenpaare finden sich auf den Hinterleibs-
abschnitten iii, iv und v. Der Analkonus des Méinn-
. chens ist lang und ‘mé&Big schmal (d. h. breitzungen-
formig) vorgestreckt. .

. Besonders charakteristisch sind die Genitalien des
Minnchens gestaltet, deren Parameren ring-
formig verwachsen sind (eine. sonst z. B. von
einigen Felicolinae berichtete -Erscheinung), wihrend

~die langen /‘diinnen Endomeren deutlich aus-
gebildet sind (vgl. Abbildung). -

Eichlerella vulpis. gehort damit zwar eindeutig zu
den Trichodectinae, weist aber mehrere so eigentiim-
liche morphologische Be-
sonderheiten auf, daB an
seiner. ' generischen Selb-
stdndigkeit kaum zu. zwei-
feln sein diirfte, Die Gat-
tung wird wohl am besten
in die Ndhe von Trichodec-
tes - Ursodectes’ zu stellen
sein, doch hat sie sich zwei-
_ . fellos schon sehr lange ziem-
lich isoliert entwickelt. Von
einer besonderen  Hervor-
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hebung der generischen
Merkmale — 'die sich ja im
B8 wesentlichen bereits aus

meiner obigen Beschreibung
ergeben —, sehe ich ab, da-
die Kennart E. vulpis die
bisher einzig bekannte Art
der Gattung ist.

Ob, die eigenartige Kom-
bination so verschiedenarti-
. ger morphologischer Merk- .°

male, wie sie Eichlerella

-zeigt, uns nahere Anhalts-’

punkte fiir -Entwicklungs-

hohe und Verwandtschafts-

; beziechungen seines Wirtes

E . zu liefern vermag, erscheint

- mir heute noch nicht spruch-

reif. Die Beobachtung von

O’Mahony, daB E. vul-

. pis nur bei Fiichsinnen vor-

kam (wo die Parasiten auf

die Innenseite der Schenkel

beschrinkt waren), 16st auch

die Frage nach dem Grunde

der scheinbaren Seltenheit

der Art noch nicht; wenn-

gleich sie einen Fingerzeig

fiir weitere Beobachtungen
liefert.

Ménnliches Genitale des
Fuchshaariings (Eichle-
rella vulpis Denny). Ori-
ginalzeichnung. B: Basal-
platte, P:; Parameren, E:
Endomeren.

" Zusammenfassung.
Die generisch isolierte Stellung des von Denny als
Trichodectes vulpis beschriebenen Fuchshaarlings war
bereits von K éler vermutet worden. ‘Con ci konnte
sich jedoch bei Errichtung der Gattung Eichlerella aur
auf die Merkmale des Weibchens stiitzen. Das Auf-
finden des Msénnchens durch O’Mahony erbringt .
eine Bestitigung der generischen Selbsténdigkeit u. a.
durch das Vorhandensein einer Scheitelborste, die ge-
schlechtlich nicht dimorphen Fiihler, die Anwesenheit
eines Zapfens auch beim Maénnchen, die ringférmigen
Parameren, und die deutlich ausgebildeten (langen
und diinnen) Endomeren. = 2 |
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