davon ausgehend Ansatéds 4
Pathogenese und eine Prophyhxe M
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Bei seinerzeitiger Untersuchung der T'rinoton-Arten
ichler 1943k) war ich von der Annahme ausge-
agen, daB die Nominatform Trinoton querquedulae
rquedulae sich auf Anas querquedula zu beziehen
tte. Inzwischen haben Clay und Hopkins nachge-
i wiesen, dafd Anas crecca als Kennwirt zu gelten hat, so
a8 mein fiir die Beurteilung der Nominatform heran-
mogenes Leitmaterial von diesem Wirt vollgiiltig auf
ne bezogen werden kann.

b

Clay und Hopkins ergénzen ihre Darstellung der
‘&ennform vorteilhaft durch zwei Detailabbildungen
& Bhrer Chactotaxie. Dies veranlaBte mich im Zusammen-
Sang mit der neuerlichen Untersuchung verschiedener
¥ Trinoton-Herkiinfte — {iber welche an anderer Stelle
des niheren berichtet werden soll — zu nochmaliger
Oberpriifung der Artzugehsrigkeit der Trinoton-
Federlinge von Anas platyrhynchos.

Es liegen mir hierzu heute folgende Materialien vor:

a) WEC 1753 von Anas platyrhynchos, Plovdiv (Bul-

garien) 1935, Dr. J. Buresch, zusammen mit 4na-

. @icola spec.; b) WEC 1782 von Wildente (auf Riick-

. frage als Anas platyrhynchos bestitigt), Bulgarien I
1925.

e

Gegeniiber Trinoton querquedulae querquedulas von Anas
erecca weisen meine bulgarischen Trinoton-Stiicke von Anas
platyrhynchos folgende Merkmale auf: 1. Abweichender Bau
der minnlichen Genitalien (vgl. Abb. 1). 2. Abweichungen in
deor Chaetotaxie des iv. und v. Sternits (vgl. Abb. 2). 3. Ab-
weichungen in der Chaetotaxie des weiblichen Hinterleibs-

emdes (vgl. Abb. 3). Dagegen stimmte die Kehlfeldbeborstung -

weitgehend mit den Verhiltnissen bei der Nominatform itber-
#in, was fiir die nahe Verwandtschaft der beiden spricht.
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oder wenig bekannte Haustierparasiten
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Trinoton querquedulae ludwigfreundi nov. subsp. von der Stockente

Von Wolfdietrich Eichler

Die Form von Anas platyrhynches ist somit sweifellos neu,
woshalb ich sie auf Grand der eben aufgesihiten Merkmale
als Trinoton querquedulas ludwigfreund? nov. subsp. fithre.

Abb. 1. Minnliche Genttalien vos Trinsien

Abb. 2

Abb. 2. Borstenverteilung am iv. und
v. Sternit des Weibchens von Trinoton
gquerquedulae ludwigfreundi subsp. nov.;
nach Priparat WEC 1782a gezeichnet von
Abb. 1 S. Siebert
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Abb. 3. Borstenverteilung am Hinterleibsende des Weibchens von T'rinolon
querquedulae ludwigfreundi subsp. nov.; nach Priparat 1782a gezeichnet
von 8. Siebert

Internationales Ticrseuchenamt in Paris

Kurzbericht iiber die XXII. Sitzung vom 17.—21. Mai 1954 .

Ich dediziere sie dem namhaften Parasitologen, H
Dr. Ludwig Freund, in anbetracht seiner hervos
Verdienste um die parasitologische Wissenschaft. B
21753 h, Allotypoid @ 1782 a, Paratypoide.
Trinoton querquedulae ludwigfreundi nov. subsp.
von Wildfingen der Stockente Anas platyrhynchos.
bisherigen Erfahrungen haben gezeigt, dafl jedenfalls bk
Hausente (Anas platyrhynchos domestica) die Parasiten
Haustierform identisch sind mit denen der Wildform (Al
platyrhynchos platyrhynchos). Da Trinoton bei \
ebenfalls vorkommt, diese Form aber bisher nomenkla
nicht festgelegt war, diirfen wir mit Recht Trinoton ¢
dulae ludwigfreundi nov. subsp. gleichzeitig als Parasit
Hausente verzeichnen.
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