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MALLOPHAGEN-BEFALL BEI MONGOLISCHEN VOGELN

Ergebnisse der 1. mongolischen Gemeinschaftsreise von Ornithologen
aus der DDR. X.

Von
EBERHARD MEY
Mit ¢ Textabbildungen

Abstract. The infestation by Mallophaga of 107 living (and 3 dead) host individuals belonging
to 37 Mongolian bird species was examined, with consideration of other ectoparasites. 40 hosts
were infested. The results comptise data on topography and intensity of infestation and on further
aspects of Mallophaga biology. ‘

Key words: Bird ectoparasites, specific ecology of Mallophaga, Mongolia.

1. Einleifung

Uber den Mallophagen-Befall zentralasiatischer Vogelarten wissen wir zur Zeit auBer-
ordentlich wenig. Offensichtlich wurden in der Mongolischen Volksrepublik Mallophagen
bisher nur wihrend der Mongolisch-Deutschen Biologischen Expeditionen gesammelt
(vgl. MEY 1982). Gezielte mallophagologische Freilanduntersuchungen am lebenden oder
frischtoten Vogel hat dort offenbar noch niemand vorgenommen. Wihrend der von
Dr. G.MAUERSBERGER geleiteten 14tigigen ornithologischen Unternehmung in der MVR
waren solche Untersuchungen erstmalig mSglich (vgl. MAUERSBERGER et al. 1982). Thre
Ziclstellung bestand auch darin, die Phinologie des Mallophagen-Befalls unter Bertick-
sichtigung anderer Ektoparasiten sorgfiltig zu erfassen. Die taxonomische Bearbeitung
dieses Materials ist abgeschlossen (s. MEY 1982). Dieser Beitrag behandelt die Befunde
iiber Okologie und Struktur der vorgefundenen Federlings-,,Populationen®!) mongolischer
Vogel.

2. Material und Methode

Die Mallophagen-Besiedlung am lebenden Wirt in freier Natur zu untersuchen, ist eine der
wenigen  Méglichkeiten, generische und spezifische GesetzmaBigkeiten des Parasitismus der
Mallophagen zu ergrinden. Dazu ist natiirlich notwendig, daB von einer Wirtsart wesentlich mehr
Individuen untersucht werden, als es mir wihrend dieser Reise in der Mongolei méglich war.
Dennoch sind die rgebnisse in mancher Hinsicht aufschluBreich.

") Anmerkung der Redaktion: Die Anwendung des Populationsbegriffes auf den (in der Regel
schr kleinen) Besatz auf cinem Individuum widerspricht dem Sinngehalt der gebriuchlichen Fassung
als lokale Fortpflanzungsgemeinschaft; hier miifite allenfalls ein neuer, eindeutiger Begriff ge-
schaffen werden (ctwa Xenodeme oder Epixenose, beides vom griechischen Wort ,xenos® fiir
JWiet), — G. M.
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Die Preilanduntersuchungen bestanden im weitesten Sinne darin, Vogel zu fangen und diese
dann parasitologisch zu untersuchen. Vom Aufwand her war der Vogelfang am mithevollsten,

nicht zuletzt deshalb, weil unsere Reise einem offiziellen Programm folgte, so dal3 wir, bis auf den .

zweitdgigen Aufenthalt in Terels, kaum cinen ganzen Tag tber an einem Ort verweilten. Eine
Charakteristik der Landschaftsgebiete (mit Karte), wo ich Vogel fing und untersuchte, findet sich
bei MAUERSBERGER (1979).

Vom 30. V. bis 11. VI. 79 gelang es mit, 110 Individuen von insgesamt 37 Vogelarten zu untet-
suchen. Davon wurden ein Schmarotzermilan (Milvus migrans ligeatus) und cine Klippentaube
(Coluniba rupestris) tot sowie eine Haustaube (C. livia f. domestica) schon mumifiziert gefunden.
Eine andere Haustaube konnte ich in Ulan-Bator mit der Hand fangen. Sie wat offensichtlich
krank und daher abgemagert, aber ihr Gefieder befand sich in einem ausgezeichnet gepflegten
Zustand. Dieses Exemplar konnte ich mithelos untersuchen. Bis auf diese Vogel und ferner Wiede-
hopt (Upupa epops saturata) und Klippensegler (Apus p. pacificns), die ich am Nachtigungs- bzw.
Brutplatz griff, handelte es sich bei allen anderen gefangenen Végeln um Passeres. Gefangen
wurden sie mit Petligran- und/oder Japanspannetzen sowie zwei Schlagbiigelbodennetzen. Die
Bodennetze bekdderte ich mit ,,Mehlwiitmern® (Insecta: Tenebrio molitor); so fing ich 8 Oenanthe
spec., 1 Calandrella cheleenis, 1 Montifringilla nivalis alpicola und 2 Passer montanus ssp. Alle anderen
Fangetfolge (vgl. Tab. 1) konnte ich mit Spannetzen erreichen. In der Aue des Terel#-gol, wo ich
finf Netze spannte, hatte ich den gréBten Fangerfolg. Mchr Netze wiren bei griindlicher Unter-
suchung der gefangenen Végel doch nicht zu bewiltigen. Bei Tetel# fing ich an 2 voll verfiigbaren
Tagen fast die Hilfte (52) aller von mir in der Mongolei erlangten Végel. Einige Ex. (vgl. p. 62)
wutden fiir das Zoologische Museum Berlin gesammelt. Die anderen Viogel liefl ich nach der
Untersuchung frei, schnitt ihnen abet ca. 1 cm einer distalen Steuerfeder ab; so konnte ich sie nicht
unbewuBt ein zweites Mal untersuchen und damit die Befunde verfilschen. Die Artbestimmung
der Vigel nahm ich in der Regel selbst vor. Meist waren aber auch andere Oranithologen zugegen,
die die Determination bestitigten. Aerocephalus aedon, Phylloscopus borealis, Calandrella cheleciisis be-
stimmte Dr. G. MAUERSBERGER, cbenso die Unterarten von 5 Sylvia currica und Antbus spinoletta, Im
ubrigen richtete ich mich bei der Subspezies-Angabe, soweit eine Art in der Mongolei (nach dem
gegenwirtigen Stand der Kenntnis) nur durch eine Subspezies vertreten ist, nach det Liste von
ZEVEGMID et. al. (1974). Die gefangenen und die gefundenen Végel wurden allein von mir unter-
sucht (zur Sammeltechnik am lebenden Vogel vgl. EicHLER & MEuY 1980).

Meist wird angenommen, das Halten eines Vogels in der Hand beunruhige seine Mallophagen
so, daB sie in suboptimale Bereiche ausweichen. Die Untersuchung des lebenden Vogels stellt
demnach eine geradesu klassische Stérung dar, weshalb die hier mitgeteilten topographischen
Daten tiber den Mallophagen-Befall auch dem Verdacht unterliegen konnten, unreal zu scin.
Dem ist aber nicht so. Ischnocera fliichten, wenn itberhaupt, zum Grund der Feder oder aber
wechseln auf benachbarte Federn iber. An mehr als 100 von Ischnocera befallenen vorwiegend
passeriformen Végeln habe ich wihrend der Untersuchung niemals ein Abwandern (etwa vom
Scheitel auf die Kehle oder von der Flanke auf den Riicken) bemerkt. Auch Ricinus verhilt sich
nach meinen Etfahrungen dhnlich. Bei den Amblycera mogen die Dinge generell etwas anders
liegen. Thre Vorzugswohnbezirke lassen sich aber nach einer Vielzahl genauer Untersuchungen
auch bestimmen.

Ischnozere Fedetlinge und Ricinns spp. wurden vorwiegend mit der Feder, auf der sie sich gerade
befanden, gesammelt. Einige Ricinus-Fxemplare konnte ich aber auch, ohne sie zu beschidigen,
mit der Pinzette im Gefieder greifen. Laemobothrion titan ssp. fing ich mit bloBer Hand. Mena-
canthus manersbergeri Mey und M. spodocephalae Fedorenko wanderten von ihrem Witt ab. Dicse lieB
ich auf cine vorgehaltene Feder tiberwechseln und steckte sie, wie auch alle anderen gesammelten
Federlinge, in trockene Réhtchen. Fir jedes befallene Wirtsindividuum wutde wahrend der
Untersuchung ein numeriertes Protokoll auf Vordrucke geschrieben. Den Befund ,,mallophagen-
frei” notierte ich mit den dazugehérigen Daten in einer nur dafiir vorgeschenen liste. Aufent-
halts- und Eiablageorte der Mallophagen wurden in einem skizzierten Vogelschema auf dem
Protokoll dokumentiert,

Die Griindlichkeit und damit die Wertigkeit der Lebend-Untersuchungen ist eine Funktion des
Zeitaufwandes. Generell habe ich versucht, jeden Vogel so intensiv wie moglich zu untersuchen.
Das war aber nicht immer zu realisieren, weshalb zu unterscheiden ist zwischen oberflichlicher
(flitichtiger), extensiver und intensiver Untersuchungsform. Bei der nichstgrindlicheren, det
extensiven Untersuchungsform, wutden nur wenige und bestimmte Korperabschnitte (z. B. Kopf)
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grundlich gemustert. Intensiv untersucht war der Vogel, wenn er grindlich, gewisscrmaBen von
der Schnabelspitze bis zum Schwanzende gemustest wutde, was freilich bisweilen gerade bei infi-
zierten Wirten mit cinem Zeitaufwand bis zu 45 min. pro Vogel verbunden war.

Es mufl betout werden, daB die Intensiv-Untersuchungen nur den Mallophagen-Faunen galten,
nicht anderen Ektoparasiten. Die Ektoparasitozénose galt es ,,nut® qualitativ zu erfassen. Besonders’
wurde auf Hippoboscidae, Acarina, Ixodoidea, Siphonaptera und Caruus hemapterns Nitzsch
(Diptera) geachtet,

Die Anzahl der Larven (diese auf den Federn stets mit bloBem Auge dutch ihren weiBlichen bis
farblosen Hinterleib mit oft durchscheinendem dunklem Darm- und Kropfinhalt und zumeist
geringerer KérpergroBe gut von den Imagines zu unterscheiden) und der Imagines einer Popula-
tion wurde méglichst vollstindig ermittelt, Das ,,Nisse-Zahlen® war jedoch mitunter schwieriger.

" Bianzahl-Angaben, die weit iiber die 50 hinausgehen, entsprechen groben Schitzungen. Ich untet-

schied dabei zwischen Eihiille und NiBY). Eihillen erkannte ich am fehlenden Eideckel, der platt-
gedriickten bzw. geschrumpften Form und dem zumeist weiBglinzenden Aussehen. Nisse hin-
gegen sind prall, spitzoval, mattmilchigweifl bis braunlichweiB3.

Die nach der geschilderten Methode gewonnenen Befunde stellen Ergebnisse dar, die den
Ischnocera-Befall bei Végeln (in der Regel bei bis zu amselgroBen Wirten) qualitativ und quanti-
tativ recht genau widerspiegeln und auch darauf bezogene Extensititsangaben seht real erscheinen
lassen. Trotz Sorgfalt und Ausdauer sind aber die Amblycera (bei Singvigeln Ricinus ausgenommen)
nicht im gleichen Mafle erfaf3bar. Bei ihrer Behendigkeit, auf den Apterien entlang zu flitzen und
sich in den Fedetfluren zu verstecken, werden sie auf einem Wirtsindividuum bei geringer Anzahl
unter Umstinden iibersechen und bei zahlreicherem Vorkommen wenigert vollstindig erfalt
werden konnen. Unter diesem Vorbehalt ist also der Befund »mallophagenfrei” zu verstehen (vgl.
Tab. 1). Die Untersuchung des frischtoten Vogels, dessen Aufbewahtung jede Verfalschung der
Mallophagenfauna ausschlieBen sollte, war in einigen Fallen erst letzte Gewihr fir dic Objektivitit
der Daten tiber einen Amblycera-Befall.

Erklirung verwendeter Kurzzeichen, Symbole und Begriffe

* — Das frischtote oder mumifizierte Wirtsindividuum wurde griindlichst und vollstandig untet-
sucht (intensive Untersuchung).

¢ — Das lebende Wirtsindividuum wurde grindlichst und vollstindig untersucht (intensive
Uantersuchung).

© — Vom lebenden Wistsindividuum wurden nur bestimmte Gefiedetbezirke (z. B. Kopf) griind-
lichst untersucht, andere Partien (2. B. Schwingen) aber nur flischtig betrachtet (extensive
Untersuchung).

A, B, Cetc. — Jeder Buchstabe dokumentiest jeweils nur ein Wirtsindividuum.

n; = Anzahl der insgesamt untersuchten Wirtsindividuen; n, = Anzahl der von Mallophagen be-
fallenen Wirtsindividuen; I = Imago/Imagines; L =: Larve; n = Anzahl; AM = Arithmeti-
sches Mittel; VB = Variationshreite; — = negativer Befund; ? = Daten wurden nicht er-
mittelt, oder fragliche Mallophagengattung

Nisse alt = Eihtillen (oder Reste); Nisse neu = Eiet mit Deckel; (100) = Von absoluter Eianzahl
(hier 100 Stiick) waren zu ca. 75% (geschitzt) entweder Eihiillen (Nisse alt) oder Nisse (Nisse
neu) vorherrschend (s. Tab. 1). .

Die mongolischen Worter wurden nach der bibliographischen Transliteration ins Deutsche
tibertragen. Wo diese Umschrift von der in diesem Heft einzig angewandten Schreibweise ab-
weicht, wird letztere in Klammern angefiigt (aufler Aimak, s. Ortsnamen).

Ich danke Herrn T.NaDLER, Herrn Dr. M. SCHUBERT und seiner Frau, den Herren Dr.
R. WarTHOLD, H. WAWRZYNIAK und W, ZIMMERMANN herzlich fiir ihre gelegentliche Untex-
stitzung beim Vogelfang. Dariiber hinaus stellten mir die Herren Dr. W. ErcastipT, R. FraTta
(Annaberg-Buchholz) und D, M. SCHUBERT in sehr entgegenkommender Weise Vogelfang-
geritschaften zur Verfiigung. SchlieBlich bedanke ich mich sehr herzlich bei den Hetren Prof. em.
Dz, Wo. Eicurer und Dt. G. MAUERSBERGER fiir die kritische Durchsicht des Manuskriptes,

1) Der Nominativ Singular NiB, eine iltere Form von Nisse, gehotrt zum Nominativ Plural
Nisse. Nisse wird aber heute vielfach (ob etymologisch kotrekt?) auch als Singular verwandt.
Danach ist Nisse also kein Plurale tantum (vgl. Sprachpflege (Leipzig), 29, Heft 1 (1980): 26)



59

Mallophagen-Befall bei mongolischen Vogeln

E. My

58

[oF4 — e — - (&) sugpuvsvuspy H ¢ 6L A "2/t 8 SL4Y504100.4] DIU0LIOG DiL0412] o¢
(1) 6L 1A "L ¢
‘‘‘‘‘ - — o - < (F) 6L ‘1A "2/ 1 Q SIUDIUOHL 435SO 6z
— — - — - — - z 6L TA "0 ¢ qurgsidvey dolbu snivp 8z
— — — — — _— e I 6L A "6 ¢ $74750.0004q S14450p0d SHAB Lz
(ool) 09 o oz SHULATUIP AL | I I 6L TA '8 I SHAHISGO SHPAH ] 9z
1 - - — — (¢) sugpuvavuapy 1 ¢ 6L "IA "11)6 ¢ adoigyvs *9 vauisHY Sz
0¢~-01 01— § $1 o1—1 (—1 SHULATUUY ] z 9 6L 1A "or1 3 sindpai1200q “qd suanoisoq g bz
(007) é ¢ A (¢} mypomiagy
- o¢ $1 < o1 1 Y GL'TA '8 ¢ SHUVXDS DJOITIUOPAT ¢z
(z) 6L ‘A "z1 I
(1) 6L 1A "9 $
CIewI O1-~1  F0 sHpn40gdosocy ¥ 14 (1) 6L "{A ¥ 8 DULjaqUsT agumIa () zT
— — - — — — — z 6L TA 2 6 SLADPITOAYD 2040055 aGIUDLI() 1z
— og 0T — oz SHHLALUIUY 2] I z 6L 1A L[S < vyuvqasard d aqrupus(y oz
— — — — — — -— I 6L "IA L < SYJHYUIO "0 dGIUDLUI() 61
— - — —_— — — — z 6L *TA "or ¢ vordo varaigis pvanIsipT I3
— — — - - — ¢ 6L TA "11/01 ¢ pJjIiqIY BADg VP Lx
SHUDPLAIG
- e - — — - — z 6L YA "11/01 ¢ $9p107 142047 SHGoIsOIIAH ] 91
—_ < z e z st aogqoso T I I 6L "TA "o ¢ S21024049 *q sndossorili £1
- - - - - — T 6L "y “1if01 ¢ SHSAP RG] G 1
— - — — _ _— — € G6LTA 1T ¢ SIJOUHAOUL * 1 SH0ISOIIG T €1
(1) 6L 1A 79 $
(1) 6L "TA 'z o1
of>  of< 44 oz & sipittogdosocy X i () 6L "TA 1 g sugpasnf sudoasopiy g z1
— — — — — — — z 6L "[A Y g vupi “u vyl 11
(of) d é é (K1) sugguvavus py ¢ 6 (L) 6L yp "11f01 ¢ )
(o$) 1€ 0T—¢ 11—1 ( %Z) snaeantauo (z) 6L "TA "1 2 vanany vy o1
(C19] 0z ©0I°'¥d oI 'Ed S IUDIDUI AT b z 6L "TA Y 8 uopaw v s1ppg o0l 6
- - — — — — - z 6L "IA oI ¢ vayY vIjIIvio e
(o¥) L ¥ ¢ S2U2ITS] 1 I GL A "2 o1 wfpan0s przagousds sugyuy” L
— oz z z - SHULIS] I 1 6L A "€ 8 SISUDI] YD DJjadpuv]n ) 9
— — < — < vjosidud ) X 1 6L TA "8 < proangys sdods vdnd S
- . . - — — — z 6L TA "L < susrfiond ~ sudy” i
OL “TA "€
— — — — — —_ — z 6L+ A of I DISaULOp "} DIAL] DQEUIFOT) ¢
d é z — z DJOILGEI]O S I ¥ 6L IA L ¢ S14150GNA 4 DI T
— — I e I UO1AG10GOM DT
K é 11 < 9 SHGIUAY440PoG5D47) I 1 6L TA S < SHgDIUL SUDASLIE SHATLEAT 1
nou e
@ossIN T+1 T I u v wnieq B0 N
(A "mzq ) yeIrsusIuy mc:t@mcomdgao:ﬂz JEHSUOIXT]  UDIBPPUN "MZ] -SUE, WESHIA PYI
((a0Bguuwi(y yewry Wi 01— g) 18IV Foyosiqor) ‘we-uk[of o1 ¢Jezp uefeq 6 ‘peSpezpurie(y K\ WY 2§ 1905y g ‘leSueyproag)

qewry ‘(Qayspny) =) 1zngy § fAQy, yewnry ‘(ysppesel, =) zere], ¢ froreg-uein 1 :(6L61 WLOUTASHANVIY YO¥U) UINopaq 130° oifedg 1op
UL U7, 9K(Y “(64 TA "TI—" A “Of ‘USIFA\ USPUOGR] Ue UoSunypnsIsiunpueas, yoeu) updo A uayosioSuour 1aq (e g-vaSeydoiely 1 97942 1



60

(Tab. 1, Forts.)
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3. Untersuchungsbefundet)

Die Untetsuchungsbefunde sind nach den Wirten in systematischer Reihenfolge ge-
ordnet. Soweit im Text nicht anders vermerkt, handelt es sich um gesunde und mindestens
vorjihrige Vogel.

Die Extensitit des Mallophagen-Befalls und andere wichtige Daten sind im Uberblick
aus Tab. 1 ersichtlich. Intensitit und Topographie des wirtsindividuellen Mallophagen-
Befalls und alle damit im Zusammenhang stehenden Beobachtungen sind im Textteil dar-
gelegt. Es sei darauf hingewiesen, dal} dic Untersuchung zu einer Zeit stattfand, da die
Brutperiode der Vogel bereits begonnen hatte, Die meisten passeriformen Arten waren
verpaart, viele hatten Anfang Juni schon CGiclege, einige (z. B. Oemanthe spp.) bereits
Junge.

AuBer Mallophagen wutrden noch folgende nicht genauer determinierte Ektoparasiten fest-
gestellt.

Ixodes sp. (Acarina)

2. VL. 1979 Gobi: auf 1 Bucanetes mongolicus (Swinhoe) 2 vollgesogene Ex. auf Kehle, davon 1
pripariert (Prap. M. 427. £). Wirt wurde auBerdem von Hrueelia gobiensis Mey patasitiert (vgl.
Tab. 5, Wirtsindividuum F).

Analgescinidae (Acarina)

5. VL. 1979 ChuZirt: auf 1 Emberiza a. aurcola Pallas zuhlreich auf Hand- und Armschwingen und
Schwanz, nur wenige im Kopf- und Rumpfgeficder, Wirt war chemals von Ricinus sp. befallen
(vgl. p. 66).

6. VI. 1979 Chuzirt: auf 1 Phylloscopus fuscatus Blyth zahlieleh nur auf Arm- und Handschwingen,
einige im gesamten Kleingefieder.

Falconiformes

* Milvus migrans lineatus (J. E. Gray, 1831) — D, WALILSCHLAGER brachte mir einen gerade
verendeten Schmarotzermilan, den ich ca. 6 Std. post mortem untersuchte. Ich entdeckte nicht mehr
als 6 (233, 3 9% leg.) Imagines und s Larven von Craspedorrhynchus spathulatus (Giebel, 1874),
sowie 1 & Laemobothrion titan ssp. Thre natiitlichen Aufenthaltsorte hatten schon 3 C. spathulatus
verlassen; je eines bemerkte ich auf dem Bauch- und Riickengefieder sowie auf einer Unterfliigel-
decke. Einige vermutlich von C. spathulatus abgeaste Federn fand ich im Hals- und Nackengefieder

vor (vgl. Abb. 1 und 2).
Columbiformes

* Columba r. rupestris Pallas 1811 — Auf einer schon in Verwesung tibergegangenen Klippen-
taube konnte ich ein noch lebendes Pitchen von Columbicola montschadskyi Blagoveshtchensky,
1951 aus dem Stirn- und Nackengefieder absammeln.

Coraciiformes

o Upupaepops saturataLonnberg, 1909 — Der Wiedchopf beherbergte offensichtlich nicht mehy
als 1 ¢ und 4 QR von Upupicola upupae (Schrank, 1803), wovon ich 4 Iix. auf den Armschwingen und
1 in der Federholle fand. Die Armschwingen wiesen winzige Frafildcher auf; die den Fligelfedern
in Struktur und Stabilitit dhnlichen Schopffedern waren unverschrt, Nisse wurden nicht gefunden;
vielleicht hatte sich der Wiedehopf etst vor kurzem (am Brutpartner?) infiziert.

D Aul dem Territorium der Sowjetunion fing ich am 15. VI, 79 bei Listvjanka am Baikal-See
233 Luscinta cyane Pallas, wovon lediglich auf einem Exemplar im Kchlgefiedet eine NiB einer
menoponiden Hederlingsart entdeckt werden konnte. Eine am 16, VI, 1979 bei Irkutsk untersuchte
Emberiza a. anreols Pallas war mallophagenfrei, aber stark mit Federmilben (Analgescinidae) in-
fiziert, besondern im Groligefieder und auf der Kopfplatte.,
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Passeriformes

o* Calandrella cheleensis (Swinhoe, 1871) — Die Population von Ricinus serratus ssp. war offen-
sichtlich im Ausstetben begtiffen. Im Kehl- und Brustgefieder zihlte ich nicht mehr als ca. 20 Ei-
hiillen. AuBerdem konnte ich nut noch 2 Larven von Ricinus serratus ssp. nachweisen, von denen
die eine lebend im Bauchgefieder gesammelt wurde, die andere an gleicher Stelle, offensichtlich
vom Wirt zerquetscht, ausgetrocknet auf einer Feder klebte.

I
Y N il
W i
/4 /%1“77 ~7777//Z/7777771/’77 L
i
Abb. 2. Von Craspedorrhynchus spathula-
fus abgedste Rami und Radii einer
Deckfeder auf Milvus migrazx. Mit
bloBem Auge waren die FraBstellen
kaum zu schen.

M

Abb. 1. Sehr wahtscheinlich von Craspedorrhynchus
spathulatns abgesste mittlere Federabschnitte (3 cm
lang) einer Nacken-Deckfeder auf Milvus migrans.
Die fehlenden Rami wurden wohl nicht ginzlich
gefressen, sondern an der Basis durchgebissen.

o* Anthus spinoletta coutellii Audouin, 1828 — Die Population von Ricinus japonicus rhein-
waldi Mey, 1982 auf einem Wasserpieper bestand aus 3 99 und 4 Larven, die sich ausnahmslos
im Brustgefieder aufhielten. Davon sammelte ich 1@ und 2 Larven 5 h nach dem Tode ihres
Wirtes. Nur im Kehl- und Brustgefieder befanden sich ca. 40 vorwiegend frische Ricinus-Nisse.

o* Acrocephalus a. aedon (Pallas, 1776) — Ein Weidenrohrsinger mit ungewshnlich starkem
Fettreservoir beherbergte eine Population von Menacanthus manersbergeri MEY, 1982, die nicht
wesentlich zahlreicher als 1 &, 4 @2 und ca. 10 Larven gewesen sein mochte. Alle Nisse und Eihiillen
(Anzahlen nicht ermittelt, abetr Nisse vorherrschend) befanden sich ausschlieBSlich im Kehl- und
Brustgefieder. Wihrend der Untersuchung des lebenden Witts liefen alle Imagines und 3 Larven
auf die Hand tiber. Zuvor waren ca. 5 Larven in den Stoffbeutel iibergewechselt.

o ©* Sylvia curruca blythi Ticehurst und Whistler, 1933, et S. ¢. telengitica Sushkin, 1925 —
Zwvei gesammelte Zaungrasmiicken waten von Penenirmus speciosus Mey, 1982, ein anderer, extensiv
untersuchter Vogel von Menacanthus sp. (?) besiedelt (Topogtaphie des Befalls s. Abb. 3). Auf
Wirt A sammelte ich aus dem Nackengefieder r Imago und 3 Larven. Auf Wirt B (vgl. Tab. 1)
gewahtte ich, gleich nachdem ich ihn aus dem Netz genommen hatte, in dem er h6chstens 3 min
gehangen hatte, auf einer proximalen Armschwinge eine Penenirmus-Imago. Die meisten der 11 Ima-
ginessund 20 Larven watren im Nackengefieder angesiedelt (8 I., 10 L.), wihrend der Haupt-
eiablageplatz (ca. 30 Nisse) das Kehl- und Brustgefieder war. AuBerdem fand ich direkt iiber
beiden Augen je 4 Nisse, iiberraschend auch ca. 10 Nisse im Brustseitengefieder. Am ungewdhn-
lichsten war det Fund zweier Penenirmus-Eihiillen im Biirzelgefieder. Auf Witt C fand ich im Kehl-
und Brustgefieder ca. 30 Nisse. Auf der Nackenhaut desselben Witts sah ich kurz eine Imago der
menoponiden Art. Nach meinen bisherigen Erfahrungen bei derartigen Untersuchungen lebender
Vogel umfalite jene Population bestimmt nicht meht als insgesamt ca. 10 Imagines und Larven.
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Abb. 3—5. Topographie des Befalls: 3 von Penenirmus speciosus auf 2 Sylvia curruca, 4 von Docophoru-
lus isabellinae auf 4 Oenanthe isabellina, und 5 von Turdinirmus merulinus eichleri auf 1 Turdus obscurus.
A Imagines, O Larven, x Nisse.

o* Phylloscopus fuscatus Blyth, 1842 — Ein Dunkellaubsinget mit starkem Fettresetvoir war
mit ca. 15 Imagines (davon 5 &3 und 799 leg.) und 20 Latven von Docophorulus . reginae Mey,
1982 befallen, und zwar nur auf der Kopfplatte. Unterhalb der Augen zwischen Schnabel und
Ohren fand ich ca. 30—40 Nisse und Eihiillen.

o* Phylloscopus b. borealis (Blasius, 1858) — Docophorulus reginae taigaicus Mey, 1982 wat auf
cinem Wanderlaubsinger mit lediglich 2 99 — im Nackengefieder — vertreten. Am Hinterkopf
entdeckte ich auBerdem nur noch 5 Eihiillen. Ohne Neuinfizierung wire der Fortbestand dieser
Population wohl nicht méglich.

e Oenanthe p. pleschanka (I.epechin, 1770) — Dasam 5. VI. 79 gefangene Nonnenschmitzet-@
wutde von Penenirmus digitiformis Fedorenko, 1979 parasitiert. Bis auf eine Zweit- oder Drittlarve
waten die ca. 20 Federlinge im Imaginalstadium. Sie fand ich nur im Hinterkopfgefieder (2 33,
9 2% leg.). Unter den ca. 8o Eihiillen, die sich auffillig auf den Fedetchen saumartig entlang det
beiden dorsalen Schidelraine konzentrierten (sonst verteilt auf Kopfplatte), bemerkte ich keine
einzige NiB. An den AuBenfahnen aller Armschwingen (Remiges secundatiae) waten von der
Federfahnenbasis bis in Héhe der Spitzen der Unterfliigeldecken zahlreiche Rami abgefressen, so
daB diese Federhilften vollig ,,ausgefranst waren. Das ist wohl auf die FraBtitigkeit von P. digiti-
Jormis zuriickzufithren. Andere auffallige Fraspuren oder anders verursachte Schadstellen vet-
mochte ich im GroB- und im Kopfgefieder nicht zu entdecken. Vielleicht wandert diese Att zu
bestimmten Zeiten, besondets nachts, zum Asen auf das GroBigefieder.

* Oenanthe isabellina (Cretzschmar, 1826) — Alle 4 untersuchten Isabellschmitzer waren von
Pampbam/m isabellinae Mey, 1982 befallen (s. Tab. 2 und Abb. 4). Die Population von Wirt A (der
in der Wiiste gefangen wurde) war in ihtem Fortbestand am stabilsten. Die Wirte C (8) und D (9)

Tabelle 2. Stirke und Struktur der Population von Docophorulus isabellinae Mey, 1982
auf Oenanthe isabellina (Cretzschmar, 1826).

Wirtsindividuum Anzahl

Datum
I I Nisse
\ alt neu
A 1. VI 1979 — 5—10 (ca. 110)
B 6.V 1979 2 99 ca. 6 70 —
C 12.VIL 1979 10 — 100 —
D 12.VIL 1979 I — 15

4
(13,292 leg.)
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waren Brutpartner; beide fiitterten ihre Jungen in einem verlassenen Zieselbau, Das & war offenbar
einst starker von D, sabellinae befallen, wie das die groBle Anzahl Eihiillen und der Gefiederzustand
vermuten lassen. Koptf- und Halsgefieder des & waten im Vergleich zum Q stark aufgelichtet, da
viele Federn befressen waren oder fehlten. Méglicherweise infizierte crst das & sein © (dafisr
spricht die geringe Eizahl auf dem Q) und spiiter beide ihre Jungen. Der Niedergang det Population
auf dem & (Wirt C) ist vielleicht auch darauf zuriickzufithren, daB ein erheblicher Teil auf den
Brutpartner (und/oder die Jungen?) iibergewechselt ist oder anderen unbekannten Einfliissen
etlag. Auf dem @ sammelte ich im Halsgefieder (dorsal) ein [, 7sabellinae-3, das mit zerquetschtem
Hinterleib ausgetrocknet auf ciner Feder klebte, wo es sich noch festgebissen hatte,

® Monticola saxatilis (L., 1766) — Lin Steinrotel war mit Docophorulus zlotorzyekae Mey, 1982
und einer nirmoiden Federlingsart (Brueelia s.1.) infiziert. Die Population von Daocophorulus zloto-
rzvekae wurde vollstindig erfaBit: sic bestand aus 8 Imagines (1 & und 6 99 leg.) und 5 Larven. Auf
der Stirnbefiederung wurden nur ca. 30 Eihiillen bemerkt. Finf Imagines fand ich im Kehl-
gefieder, 3 Imagines und alle Larven an Hinterkopf- und Nackengefieder. Von der nirmoiden
Spezies bemerkte ich auf den Flanken und Bauchseiten ca. 200 Nisse, die sich auffillig auf den Feder-
chen am ausgeprigten Brutfleck des Wirts konzentrierten, Die Suche nach den Kerfen muBte ich
vorzeitig abbrechen.

e Phoenicurus ph. phoenicurus (1..,1758) — Auf 2 Gartenrotschwanz-3@ fand ich jeweils eine
Population von Penenirmus silvicultrix Mey, 1982, Ein Wirtsvogel wies lediglich 1 @ im Nacken-
gefieder, 1 Larve auf der Stirnbefiederung sowie ca. 10 Nisse im Kehlgefieder auf. Nach dieser
Population liegt der Gedanke nahe, daB sich der Rotschwanz erst vor kurzem (am Brutpattner?)
infiziert hatte. Der andere Wirtsvogel beherbergte 1 3, 6 92 und ca. 10 Larven, die sich, bis auf eine
Imago und einc Larve in der Stirnbefiederung, an Hinterkopf und Nacken beisammenfanden.
Auller einer Eihiille an der Stirn waren ca. 30 Nisse (dabei einige Eihiillen) im Kehlgefieder lokali-
siert.

e Luscinia c. calliope (Pallas, 1776) — Auf einem Rubinkehlchen-Q (mit ausgeprigtem Brut-
tleck) entdeckte ich am 11, VI. 79 nur 1 NiB einer menoponiden Federlingsart (Menacanthus sp.
oder Myrsidea sp.) im Kehlgeficder.

e Turdus obscurus (Gmelin, 178¢9) -~ Fine Weillbravendrossel wurde von Twrdinirmmus merulensis
eichleri Mey, 1982 parasitiert (s. Abb. 5). Auf dem Wirt lebten ca. 20 Imagines (davon 3 3@, 12 9%
leg.) und ca. 40 Larven, wovon der tiberwiegende Teil dem 1. und 2. Stadium angehérte. Die
Imagines fand ich in einigen Rumpfgcficderpartien, konzentriert aber an Flanken und Biirzel
(dost 11 Imagines leg.) vor. Die Latrven waren ohne erkennbare Haufung auf verschiedene Rumpt-
gefiederpartien verteilt. Auf der Rumplunterscite des Wirts waren mindestens 700 Nisse (vor-
hetsschend) und Eihilllen zu finden, davon ca. soo in der unteren Flankenbefiederung. Zumeist
waren auf einer Feder mehr als 5 Nissc angekittet. Da, wo sic sich konzentrierten, zihlte ich 2. B.
auf einer Feder 16 Nisse.

e Petronia petronia brevirosiris (Taczanowski, 1874 ) Fih Steinsperling aus der Brut-
kolonie im Gobi-Lager war mit einer menoponiden Federlingsart (Menacanthus sp. oder Myrsidea
sp.) infiziert. Ich vermochte abet nur im Kehl- und Brustpefieder ea. 2o Hihiillen (darunter auch
einige Nisse) zu entdecken; Kerfe bemerkte ich nicht,

o Montifringilla nivalis alpicola (Pallas, 1811) Beide Schneefinken beherbergten eine
Population von Docophorulus comatus Mey, 1982 und Brueclia altaica Mey, 19823 aulierdem fand ich
auf dem extensiv untersuchten Wirt B Récinns-Nisse (s. Tab. 3 und Abb. 6). Auf beiden Wisten
dominierte B. e/taica. Die Nisse von B. altaica waren auf den Federn der Bauchseiten am Rande
des Brutflecks konzentriert,

o* Carduelis flavirostris altaica (Sushkin, 1925) -- Hin Berghiinfling way von  Ricinns
Sringillae flavirostris Mey, 1982 (238, 299 und 3 Larven, im Kehlgefieder ca. 40 Hihiillen) und
Menacanthus spec. besiedelt. Vom lebenden Wirt sammelte ich aus ciner Vorderbrustseite 1 Tmago
und aus der Flankenbefiederung 2 Latrven ab. Auf dem frischtoten Wirt fand ich alle anderen
Ricinus-Individuen im Flankengefieder verteilt. Bine Menacantbus-Imago sah ich kurz auf der Brust
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Tabelle 3. Stivke und Struktur zweier Mallophagen-Mischinfektionen bei Montifringilla nivalis
alpicola (Pallas, 1811)

Wirtsindividuum Brugelia altaica Docophorulus comatns Ricinus sp.

Datum Mey, 1982 Mey, 1982
Anzahl
I L N I L N I L N
A 2. VI 1979 >10 >30 (200) 1Q ' 15 ? — — —
(433,
8 99 leg.)
B 2. VL 1979 10 20 P - 2 ? ? ? 10

Abb. 6. Topographie zweier Mischinfektionen auf Montifringilla nivalis alpicola mit Brueelia altaica
und Docophornlus comatns sowie (einmal) Ricinns sp. — B. altaica: % Imagines, — Larven, | Nisse;
D, comatus: A Imagines, [0 Larven, O Nisse; Ricinus sp.: & Nisse,

Abb. 7. Topographie des Befalls von Brueelia gobiensis auf 6 Bucanetes mongolicus. /\ Imagines,
O Latven, x Nisse.

Abb. 8. Topographie des Befalls von Brucelia blagovescenskyi und Menacanthus spodocephalae auf 3 bzw.,
2 Emberiza spodocephala. — B, blagovescenskyi ssp.: - Imagines, — Larven, | Nisse; M. spodocephalae:
O Imagines, A Latven, () Nisse.

des Wirtes, eine Larve wutde von einer Unterfligeldecke abgesammelt. Weitere Kerfe und auch
Nisse waren auf dem Wirt nicht nachzuweisen. Daher kann man vermuten, dall er erst vor kurzem
mit Menacanthus sp. infiziert worden war.

*d) Bucanetes mongolicus (Swinhoe, 1870) — Sechs der 10 in der Gobi gefangenen Stein-
pimpel waren mit Brueelia gobiensis Mey, 1982 befallen (s. Tab. 4 und Abb. 7). Auffillig war wiederum
die konzentrierte Anordnung der Nisse auf dem Hinterbrust- und Bauchseitengefieder, insbeson-
dere auf den Deckfedern, die an die bedunten Apterien der Unterseite angrenzen, wo spiter der
Brutfleck ausgebildet ist.

» Carpodacus erythrinus grebnitskii (Stejneger, 1885) — Doacophorulus erythrini Mey, 1982
war auf cinem Karmingimpel-3 mit lediglich einem @ im Nackengefieder und einer Larve in der
Ohrgegend vertreten. Ansonsten entdeckte ich nut 5 Eihiillen in det Uberaugenwulstbefiederung,
Der Fortbestand von D. erythrini auf diesem Wirtsindividuum wire demnach ohne Neuinfizierung
unmoglich.,

5 Mitt. zool, Mus. Berlin, Bd. 58, Suppl.: Ann. Orn. 6. 1982
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Tabelle 4. Stirke und Struktur der Population von Brueelia gobiensis Mey,
1982 auf Bucanetes mongolicus (Swinhoe, 1870)

Wirtsindividuum Anzahl

Datum
I L N

A 1.VL 1979 10 ?

B 2.VI 1979 10 — (>300)
(799 leg.)

C 2.VL 1979 20 40 (>300)
(433, 299 leg.)

D 2. VI 1979 20 10 100
(233, 292 leg.)

E 2.VL 1979 20 40 300
(233, 299 leg.)

F  2.VI 1979 I0 100

Tabelle 5. Stirke und Struktur der Populationen von Menacanthus spodocephalae Fedorenko,
1978 (Wirt A und B) und Brueelia blagovescenskyi ssp. (Wirt C, D und E)
auf Emberiza s. spodocephala (Pallas, 1776)

Wirtsindividuum Anzahl
Datum :
I L Nisse
alt neu
A (@) 10. VL1979 334 leg. 5 (50)
B (®) 10. VL 1979 = - 4
C (8) 10. VL 1979 20 50 (300)
(333, 5 92 leg.)
D (9 10.VI 1979 30 — (100)
(13, 892 leg.)
E (® 11. VL 1979 20 mind. 1o (200)

e Uragus sibiricus (Pallas, 1773) — Auf einem Meisengimpel lebte je eine Population von
Ricinus nragi Mey, 1982 und Docophorulus nongolus Mey, 1982. Die von R. nragi bestand nut noch
aus 3 99, von denen 2 auf den Brustseiten und 1 auf einer Biirzelseite abgesammelt wurden. In der
Vordcrbrusthcfiulcrung bemerkte ich noch ca. 1o Eihiillen und 5 Nisse. Von D. mongolits stellte
ich 1 Q in der Stirnbefiederung und etwa 5 Larven in der Kehlbefiederung fest, wo sich auch die
meisten der ca. 20 Nisse befanden., Einige Docophorulus-Nisse waren unmittelbar neben den Ricinus-
Nissen (auf benachbarten Fedetn) im Vorderbrustgefieder angebracht,

o Emberiza a. aureola (Pallas, 1773) — Ein am 5. VL. 79 gefangenes Weidenammer-3 hatte
auf der Vorderbrust nur noch ca. 20 Ricinus-Eihiillen. Nach der letzten Mauser des Wirts war dem-
nach jene Ricinus-Population ausgestorben. Ein Weidenammer-Q vom 9. VI, beherbergte 3 92 von
R. fringillae aurcolae Mry, 1982. An der Vorderbrust waren 28 Eihiillen und 4 Nisse zu finden, 2 e
sammelte ich aus dem Brustseitengefieder ab, wihrend das dritte @ auf einer der Schulter-Apterien
beobachtet wurde. Jenes Ricinus-Q berithrte mit dem Kopf und dem vorderen Beinpaar die Haut
des Wirtes (viclleicht zum Blutsaugen), wihrend es sich mit den hinteten Extremititen an eines
Feder festklammerte.,
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4. Diskussion
4.1. Zur Topograpie des Federlingshefalls

Die Besiedlung strukturell-morphologisch und kologisch verschiedener sowie vom
Wirt unterschiedlich kontrollierbarer Gefiederabschnitte durch Federlinge hat im Laufe
der Evolution zur Herausbildung der topographischen Spezialisation bei diesen wirts-
spezifischen Ektoparasiten gefiihrt, die vor allem auf Gattungsebene (der Federlinge) bei
den einzelnen Wirtsgruppen reprisentiert wird. Unser derzeitiger Kenntnisstand erlaubt
es nicht, diesbeziiglich bei Federlingen artliche Unterschiede innerhalb einer Gattung
herauszustellen. Es existieren aber, wie eben angedeutet, recht gut unterscheidbare Oko-
typen unter den Federlingen. In Erweiterung von Ercarer (1963 B: 110—111) Vversuche
ich, die hier behandelten Mallophagen bestimmten Okotypen zuzuordnen, Amblycera und
Ischnocera haben einen unterschiedlichen Entwicklungsstand erreicht, der sich nicht
zuletzt auch in grundsitzlich verschiedenen Okotypen manifestiert, fiir deren Begriindung
vorerst die Kriterien Habitus, Koptform, GroBe, Pigmentierung und Sklerotisierung des
Abdomen, Verhalten, PopulationsgréBe neben den Lokalisationszonen der Ketfe und der
Nisse geltend gemacht werden sollen (Abb. 9).

Docophorider Okotyp (s. Abb. 9a und b): 4 breitovalet, gedrungen wirkender Habitus mit
docophotidem Kopf. Ca. I1—2,5 mm grofl. Abdomen mit kriftig sklerotisierten Tergiten und
Pleuriten, diese zumeist dunkel pigmentiert. Klettert auf Fedetn geschickt, bewegt sich sonst aber
langsam. Bildet kleinere Populationen (vgl. Tab. 6), vorwiegend im Kopfgefieder. Nisse konzen-
trieren sich auf Kehle oder Scheitel und Nacken; Ketfe auch im Nackengefieder. — Vertreten
durch die hier behandelten Arten von Docophorulus und Craspedorrbynchus., — Abb., 9a nach 1Q
Docophorulus passerinus (Denny); Abb. 9b nach 1 ¢ raspedorrhynchus spathulatus.

Docophoro-nirmider Okotyp (s. Abb. 9¢): &+ schmaler, kaum gedrungen wirkender Habitus
mit docophoridem Kopf. Abdomen mit nur schwach sklerotisictten Tergiten und kriftig skleroti-
sierten, dunkel pigmentierten Pleuritwirbeln, sonst wie beim docophoriden Typ. Ketfe konzen-
triert im Nackengefieder, sonst im Kopfgefieder, jedoch auch auf Armschwingen und sogat in
Rumpfbefiederung (Brust, Butzel) angetroffen. Nisse auf Scheitel oder Kehle. — Vertreten durch
alle hier behandelten Arten von LPenenirmus. — Abb. gc nach 1 Q Penenirmus speciosus.

Lipeurider Okotyp (s. Abb. 9d): Eine offensichtlich besondere Form des lipeuriden Typs
(vgl. EICHLER 1963: 110) ist in Upnpicola upupae verwirklicht, Nirmider Habitus mit verrundetem
Kopf (,,circumfasciate head®). Ca. 1,6—2 mm grof3. Abdomen mit kraftig sklerotisierten Pleutiten
und dunkel pigmentierten Tergiten. Lebt in méBiger Anzahl vor allem auf Schwungfedern und
Federholle des Wirtes (vgl. MESTER 1977). — Abb. 9d nach 1 Q Upnpicola upupae.

Nirmider Okotyp (s. Abb. 9¢ und f): 4 stabférmiger schlanker (nirmider) Habitus mit +
schlankem keilférmigem Kopf. Ca. 1,2—2,3 mm groB3. Abdomen seltener mit kriftig sklerotisierten
und dunkel pigmentierten Pleuritwirbeln sowic meist nur hell pigmentierten Tergiten. Geschickt
klétternd, aber sonst relativ langsam. Bildet oft individuenreiche Populationen. Lebt im Rumpt-
gefieder vor allem auf Brust und Bauch, manchmal auf Nacken, Riicken und Biirzel, Nisse be-

Menacanthider Okotyp (s. Abb. 98): 4 kurzelliptischer Habitus mit halbmondférmigem
Kopf. Ca. 1—2,4 mm groB. Abdomen mit schr schwach pigmentierten oder kaum sichtbaren
Pleuritplatten und Tetgiten, Auf federfreier Haut und auf der Haut zwischen den Fedetn und
ferner auf den Fedetn selbst sehr flink, wie manche Psocopteten (z. B. Lepinotus spp.) laufend. Auf
dem Wirt vermutlich in miBiger Anzahl vorkommend (vgl. Tab. 6). Ketfe auf allen Korper-
abschnitten (Aptetien und Pterylen) anzutreffen. Nisse votrzugsweise im Kehl- und Brustgefieder. —
Vettreten dutch die hier behandelten und vermuteten Arten von Menacanthus, — Abb. 9gnach 1@
Menacanthus manershergeri.

H¥*
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Die Federlingstypen wurden nach 99 spezicller Arten gezeichnet (v
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Ricinidet Okotyp (s. Abb. gh): Schlank-langelliptischer Habitus mit groBem schaufelférmigem
Kopf. Im Verhiltnis zum Wirt groB, ca. 2,5 —5 mm. Abdomen mit kriftig sklerotisierten Pleurit-
wirbeln und schwach pigmentierten Tergiten. Fortbewegung philopteridenartig, jedoch etwas
behender. Stets individuenarme Populationen (vgl. 4.2. und Tab. 6). Kerfe im gesamten Rumpf-
gefieder nur auf Pterylen anzutreffen, vor allem auf Brust und Flanken. Nisse vorwiegend im Kehl-
und Brustgefieder, ferner im Nacken. — Vertreten durch alle Ricinus-Arten. — Abb. ohnach 1
Ricinus fringillae flavirostris.

4.2. Zu Intensitit und Extensitit des Federlingsbefalls

Verallgemeinerungswiirdige Aussagen iiber Intensitit und besonders Extensitit des
Mallophagen-Befalls lassen sich unter weitestgehendem Ausschlul von Zufilligkeiten am
wahrscheinlichsten nach seht umfangreichem authentischem Datenmaterial treffen?).
Diesem Anspruch kénnen freilich die vorliegenden Untersuchungsergebnisse nicht ge-
niigen, doch erlauben sie ein paar Bemerkungen zu Populationsstirke und -struktur bei
einigen Mallophagengattungen, die auf passeriformen Arten parasitieren.

Tabelle 6. PopulationsgrdBe pro Wirtsindividuum und Angaben zum Geschlechterverhiltnis
von Arten aus verschiedenen Mallophagengattungen passetiformer Wirtsarten

PopulationsgtsBe
pro Wirtsindivid. 2
Wirts- I+1L) untetrsuchter
Arten  Individuen VB AM 33 QQ
Amblycera
Menacanthus spp. 3 3 2—20 10,0 4 4
Ricinuns spp. 5 5 2— 7 4,4 2 11
Ischnocera
Brueelia spp. 3 11 10—70 34,5 19 34
Docophorulus spp. 7 11 I1—35 9,3 8 20
Penenirmus spp. 3 5 ’ 2—31 14,8 5 21

In Tab. 6 sind die Befunde an 21 Arten aus s Mallophagengattungen zusammengefalt.
Daraus ist ersichtlich, daB8 die PopulationsgréBe pro Wirtsindividuum zwischen 1 und 70
Individuen schwankte. Nach mehtjihrigen eigenen Erfahrungen bei der Erfassung von
Mallophagen auf lebenden Wirten und der Literatur (Asu 1960, EICHLER 1963 B, BAUM
19682, KLOCKENHOFF ct al. 1973) kann dabei in keinem Fall von einer Massenvermehrung
dic Rede sein. Die hier angegebenen PopulationsgréBen sind als ,,normal® zu bezeichnen.
Wie wir den Begriff ,,Normalbefall unter Beachtung vielfltiger bestimmender Bedingun-
gen und Einfliisse konkret fassen, wird abhingig sein vom Ergebnis weiterer, umfang-
reicher Untersuchungen. Deutlich wird jedoch auch hier, daB die Befallsintensitit von
einer Mallophagengattung zur anderen recht unterschiedlich ausgeprigt ist (vgl. Tab. 6),
was zweifellos auf die verschiedenartigen Anpassungen an das Leben auf dem Wirt zuriick-
zufiihren ist (vgl. Okotypen, Abb. o).

') Es war erstaunlich festzustellen, daBl dic meisten der doch wenigen untersuchten Végel in det
Gobi und bei Chu#irt Mallophagen hatten, wihrend am Tetelz-gol die meisten, aber doch vor-
wiegend ,,mallophagenfreie Végel gefangen wurden (vgl. Tab. 1).



70 E. MEY

Die verhiltnismiBig groBen Arten von Ricinus werden offensichtlich von ihren gesunden
Wirten daran gehindert, eine hshere Bevélkerungsdichte zu entfalten, so daB normalerweise
nur wenige Federlinge ein Wirtsindividuum besiedeln kénnen (vgl. Tab. 6), was auch durch
Angaben in der Literatur (u.a. EICHLER 1963: 12, 108; RHEINWALD 1968: 186—187)
bestitigt wird. Die kleinen, beinahe stabférmigen Arten von Brueelia sind dagegen wesent-
lich individuenreicher (vgl. Tab. 6), obwohl (oder gerade weil) sie in Gefiederbezirken
siedeln, die fiir den Vogel mithelos mit dem Schaabel erreicht werden kénnen (vgl. Abb. 9f).
Arten aus den Gattungen Menacanthus, Docophorulns und Penenirmns liegen in der Popula-
tionsgroBe zwischen Ricinus und Brueelia, wobei zu beachten ist, daB der Fund nur weniger
Federlinge (1—s) auf einem Wirtsindividuum bei fast allen Arten (auBer Ricinus) mdglicher-
weise autkeimende (neu- oder erstinfizierte) oder absterbende Populationen anzeigt (vgl.
Tab. 1).

Bei fast allen Arten und Gattungen dominieren die @9 (vgl. Tab. 6). Menacanthus spodoce-
phalae macht mit nur 3 33 Imagines auf cinem Wirt eine bemerkenswerte Ausnahme?), wenn
man bedenkt, dal von vielen Menacanthus-Formen auf Passeres die 83 noch nicht oder nur
sehr selten gefunden wurden (vgl. ZroTORzZYCKA & EICHLER 1963 F). Bei den Brueelia-
Arten ist das Geschlechterverhiltnis ausgeglichener, obwohl auch Populationen nur oder
fast nur aus 92 vorkommen kénnen (vgl. Tab. 4).

/

Tabelle 7. Anzahl der Nisse (cinschlieBlich Eihtllen) pro Wirtsindividuum von Arten aus ver-
schiedenen Mallophagengattungen passeriformer Wirtsarten

Wirts- Nisse und Eihiillen pro Wirtsindividuum
Arten Individuen VB AM
Amblycera
Menacanthus spp. 2 3 4—50 28,0
Ricinus spp. 6 7 5 —40 25,3
Ischnocera :
Brueelia spp. 3 10 100 —>>300 210,0
Docophorulus spp. 6 9 §—I10 43,9
Penenirmus spp. 3 4 10—80 42,5

Die Anzahl der Nisse wichst proportional mit der Anzahl von Imagines und Larven auf
den Wirtsindividuen (vgl. Tab. 6 und 7). Setzt man die Hochstzahl der Federlinge mit der
ihrer Nisse ins Verhiltnis, offenbaren sich wiederum Unterschiede zwischen den Gattun-
gen: Menacanthus 1: 2,5, Ricinus 1:4,7, Brueelia 1 24,2, Docophorulus 1:3,1, Penenirmus 1:2,5.
Dabei fallt auf, daB gerade Ricinus und Brueelia, deren Arten vornehmlich im Rumpf-
gefieder ihrer Wirte leben, relativ hohe Eizahlen aufweisen, die anderen, vom Wirt weniger
kontrollierbaren Arten von Menacanthus, Docophorulus und  Penenirmus aber auch noch
mindestens doppelt so viele Eier wie Imagines und Larven haben. Daraus kann geschlossen
werden, daB die Mortalitit (oder schon die Zahl unfruchtbarer Nisse), differenzierbar nach
Mallophagengattungen, ziemlich grof3 sein muB.

1) Ich halte es fiir ausgeschlossen, daB der Befund ein Ergebnis mangelnder Sammel- und Untet-
suchungstitigkeit ist; auch war die Population nicht im Aussterben begriffen.
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Von den insgesamt 40 befallenen Vogeln waren 34 mit je einer Mallophagenform infi-
ziert; nur auf 6 Vogeln konnten Mischinfektionen festgestellt werden. Sie wurde in einem Fall
von 3 Formen gebildet; sonst waren daran nur je 2 Formen in dieser Zusammensetzung be-
teiligt:

Menacanthus sp. + Ricinus fringillae flavirostris
Laenobothrion titan ssp. + Craspedorrhynchus spathulatus
Ricinus uragi + Docophorulus nongolus

Docophorulus lotoryckae + Brueelia sp. (?)

Docophorulus comatus - Brueelia altaica
Docophorulus comatus + Brueelia altaica -~ Ricinus sp.

Dabei handelte es sich vorwiegend um Arten, die verschiedene Nischen einnehmen und
sich daher kaumin ihrem Lebensraum bedringen konnten. In diesen Fillen kann also intet-
spezifische Konkurrenz als populationsbegrenzender Faktor ausgeschlossen werden. Nur
in zwei Fallen ist das weniger sicher: Ricinus fringillae flavirostris und Menacanthus sp. kénnen
auf den gleichen Korperabschnitten vorkommen (vgl. Abb. 10), wobei Menacanthus
weitaus dynamischer (und anpassungsfihiger?) ist und sich faktisch auf allen Korpet-
bezitken aufhalten kann. Bei diesem Menacanthus-Befall handelt es sich jedoch seht wahr-
scheinlich um eine Neu- oder Erstinfizierung. Ricinus nragi und Docophornlus mongolus hatten
lediglich an derselben Stelle ihre Eier abgelegt, die Larven und Imagines beider Arten
hielten sich aber in verschiedenen Kérperbezirken auf (vgl. Abb. 9a und h).

4.3. Zur Populationsdynamik bei Federlingen

Einer der wichtigsten Faktoren, die die Populationsdynamik bei Federlingen beeinflussen,
ist die Méoglichkeit zur Kontaktiibertragung, die eine Vermischung von Populationen der
gleichen Art sowie eine Neubesiedlung bewirken kénnen. Ist einer Population ein von
anderen gleichartigen Populationen isoliertes Leben beschieden, mufB das zum Aussterben der
Federlinge fithren, was begiinstigt oder verstirkt wird durch dezimierende Bedingungen und
Einfliisse, wie individuenarme Initial-Populationen, Mauser und Abwehrreaktion des Wirtes.

Nach der Anzahl der Nisse oder Eihiillen und der Imagines sowie Larven war bei einigen Wirts-
individuen kaum zu erwarten, daB ihre Federlings-Besiedlung ohne Neuinfizierung fortbestehen
konnte (vgl. Tab. 1). Das gilt insbesondere fiit Ricinus serratus ssp. (1 Larve und 20 Eihiillen) auf
Calandrella cheleensis, Docophorulus reginae taigaicus (2 92 und s Eihiillen) auf Phylloscopus borealis,
D. isabellinae (1 Imago und 100 Eihiillen) auf Oenanthe isabellina und D. erythrini (1 &, 1 Larve und
5 Eihiillen) auf Carpodacus erythrinus. Auf einer Emberiza anreols war bereits eine Population von
Ricinus sp. ausgestorben; ich fand nur noch ca. 20 Eihiillen.

DaB3 dabei der Wirt auf den Bestand seiner Federlinge (gezielt?) EinfluB nimmt, be-
weisen zwei Funde auf der Feder offensichtlich mit dem Schnabel zerdriickter Ketfe (1 Latve
Ricinns serratus ssp. und 1 Q Docophorulus isabellinae).

Direkter und indirekter Korperkontakt zwischen den Wirtsindividuen derselben Art

ist besonders wihrend ihrer Fortpflanzungsperiode gegeben (vgl. EICHLER 1963 B: 98 —101;
Baum 1968a). Mit Sicherheit lassen sich folgende Befunde auf eine wihrend dieser Zeit
kiirzlich vollzogene Neu- oder Erstinfizierung beziehen:

1 &, 4 92 von Upupicola upupae auf Upupa epops (Wit briitete schon); 4 Imagines (dabei 1 &, 2 29),
1 Larve und 15 Nisse von Docophornlus isabellinde auf 1 Oenanthe isabellina (Witt wutrde vom Brut-
partner infiziert, vgl. p. 64); 1 Q, 1 Larve und 10 Nisse von Penenirmus silvicultrisc auf 1 Phoenicurus
Pphoenicurus; 1 NiB} einer menoponiden Art auf 1 Luscinia calliope (Wirt legte noch Eier); 1 Imago
und 1 Latrve von Menacanthus sp. auf 1 Carduelis flavirostris,
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4.4. Zum Vorkommen der Federlinge in Abhingiglkeit
von der geographischen Verbreitung ihrer Wirte

Die auf die Witte wirksamen Umwelteinfliisse (insbesondere Witterung und Klima)
sind fur die geschiitzt im Federkleid lebenden Mallophagen nicht gleichermaBen relevant;
so mag das Vorkommen einer Mallophagen-Art im giinstigsten Fall kongruent sein mit
der geographischen Verbreitung ihres Wirtes. Innerhalb dieses angenommenen Areals
ist jedoch in den Gebieten eine + verschiedene Extensitit (und auch Intensitit) des Befalls
festzustellen, die sich nicht auf direkt wirksame klimatische Einflisse zuriickfithren 1483t
(vgl. EICHLER 1963B). Lediglich bei unter extremen Klimaten (Arktis, trocken-heiBe
Wiiste) lebenden Vogelarten wird ein solcher Zusammenhang konstatiert (EICHLER 1941 p,
nach BLAGOVESCENSKIJ 1959 und NIETHAMMER 1960 in EICHLER 1963 B). Beziiglich der
Annahme, Wiistenvégel seien mallophagenfrei, gelangen mir in der Wiiste Gobi Be-
obachtungen, die gegen einer derartige generelle Beziehung zwischen Klima und Vor-
kommen der Mallophagen sprechen, zumindest aber cine differenzierte Betrachtung nach
der Verschiedenartigkeit der Wiisten der Subtropen, Tropen und gemiBigten Zone er-
forderlich machen (vgl. auch WALTER 1970).

Die Gobi umfafit ein arides Gebiet der gemaBigten Zone mit einer kalten Winterszeit., Land-
schaftlich gehort die Gegend um Dalandzadgad zur Zone der Wisstensteppe, in die inselartig
typische Wiistengebiete cingelagest sind. In Dalandzadgad (1470 m 4. NN) wurden von Juni bis
August Niedesschlige zwischen 30—42 mm (Jahresmittelwert 149 mm) und Temperaturen
zwischen 30—40°C (Jahresmittelwert 4°C) gemessen (Mittelwerte von einem Dezennium nach
BARTHEL 1971). Infolge hoher Strahlungstemperaturen kommt ¢s in dieser Zeit ,,oft taglich zu
einer Aufheizung der erdbodennahen Luftschichten auf iiber 40°C* (BARTHEL 1971: 24).

‘Von den in der Nihe des Gobi-Lagers gefangenen und dort briitenden Vogelarten,
Buuanetes mongolicus, Petronia petronia, Passer montanus, Calandrella cheleensis und Oenanthe
isabellina, habe ich 17 Individuen untersucht: 9 Vogel in 4 Arten (auBer P. montanis) waren
befallen (Tab. 1). Auch durch die Gobi zichende Végel wie je 1 Acrocephalus aedon, Phyllosco-
pus fuscatns and Sylvia currmca waren mallophagenhotfig. Somit kann behauptet werden,
daf3 die in der Gobi vorkommenden Vogelarten keinem klimatischen Einflul unterliegen,
der die Existenz von Mallophagen-Faunen ausschlgsse, obgleich aus den wiistenhaftesten
Gebieten, etwa der Transaltai-Gobi, solche Beobachtungen noch ausstehen.

Zweifellos ist far die Beurteilung des Mallophagen-Befalls bei »Wiistenvogeln® von Be-
deutung, ob sie sich wihrend des ganzen Jahres oder nur wihrend bestimmter Zeiten (z. B.
zur Fortpflanzung) in der Wiiste authalten. Bucanetes mongolicus, Petronia petronia und Passer
montanus diirften auch wihrend des kalten und langen Winters in der meist ohne geschlossene
Schneedecke bleibenden Gobi verbleiben, wihtend Calandrella cheleensis und Oenanthe
Zsabellina winters die- Gobi verlassen.

4.5. Zur Lebensdauer der Federlinge abseits vom Wirt

Die Mallophagen sind physiologisch und 6kologisch eingespielt auf einen Komplex von
Mikro-Umweltbedingungen, die auf dem Wirtsintegument herrschen. Getrennt von ihrem
homoiothermen Wirt sterben sie daher meist schon bald (vgl. KELER 19634, EICHLER
1963 B). Wielange einzelne Gruppen und Formen so extremen Bedingungen zu wider-
stechen vermégen, wie sie der Tod ihres Wirtes oder die Trennung von ihm ergeben, ist
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noch wenig erforscht. Fiir eine detaillierte Kenntnis der Mechanismen der Arterhaltung
kann das aber bedeutsam sein.

Dazu konnte ich einige Feststellungen treffen. Sie beziehen sich ausschlieBlich auf Be-
obachtungen am toten Witt oder nach dem Absammeln vom lebenden Wirt, d. h. wihrend
der Aufbewahrung der Federlinge in trockenen, mit Federn versehenen und mit Watte-
pfropfen verschlossenen Glastshrchen (55 X 15 mm).

Hs war auffallend, und das bestitigen auch meine Erfahrungen an mitteleuropéischen
Federlingen, daB die Fihigkeit, lingere Zeit ein Pessimum?) zu tiberstehen, bei den Ambly-
cera meist weniger ausgeprigt zu sein scheint als bei den Ischnocera.

Laenobothrion titan ssp. (x 3), Menacanthus mawersbergeri (1 3, 5 99, 1 Larve) und M. spodocephalac
(3 83) sowie alle Ricinus-Ex. watren bereits nach etwa 3 bis 5 d tot, wihrend die unter gleichen
Bedingungen aufbewahsten Ischnocera (vgl. Tab. 1) bis auf Ausnahmen dann noch lebten (wie
lange im einzelnen, wurde nicht untersucht), Konkretisieren 148t sich diese allgemeine Feststellung
fur 3 ischnozere Fedetlingsarten: Upnpicola upupae — 13 und 4 ¢ am 8. VI. 79 gesammelt, von
denen nach 17d noch 19 lebte; Turdinirmus merulensis eichleri — 338, 1199 und 4 Larven am
8. VL. 79 gesammelt, von denen nach 32 d noch 19 lebte; Penenirmuns speciosus — 2 33, 4 $9 und
3 Latrven von denen nach 15 d noch 1 Latve lebte.

Bei allen Ischnocera konnte festgestellt werden, daf3 sie an den Federn im Rohtchen gefressen
hatten, wie das die zahlreichen feinen Kotkriimelchen im Rohstchen spiter bewiesen.

1 & und 1 @ von Colunbicola niontschadskyi lebten noch am schon ca. 3 bis 5 d toten Wirt (den ich
unter einem Schuppen fand).

4.6. Zum Verhalten der Federlinge

Vergleicht man amblyzere mit ischnozeren Federlingen nach ihrer Behendigkeit, sich
auf Federn und Haut ihrer Wirte fortzubewegen, kann man erstere als flink, letztere aber
als trige, wenn auch auf Federn gewandt kletternd bezeichnen. Fine Ausnahme hiervon
macht jedoch das Amblycera-Genus Ricinus. Nach meinen Beobachtungen verhilt sich
Ricinus dhnlich wie die meisten Philopteriden: bei Beunruhigung zur Federbasis zu krabbeln,
dort zu verharren oder auf benachbarte Federn iiberzuwechseln, Ricinns ist dabei etwas
geschickter als die Philopteriden (Docophorulus, Penenirmus, Brueelia . a.), erreicht aber
keine solche Behendigkeit wic die Menoponiden (Menacanthus, Myrsidea . a.). Meine Be-
obachtungen und die BAums (1968a: 163) stchen damit in krassem Gegensatz zur Fest-
stellung RHEINWALDS (1968), wonach die Tiere nach Amblyzeren-Art schnell auf der Haut
ihrer Wirte umherlaufen.

Auf den Apterien habe ich Ricinus bisher nicht antreffen konnen, was aber zumindest bei
Normalbefall und normaler Abwehrreaktion des Wirtes auch kaum zu erwarten ist. Erstens
wiirde der Wirt auf cin derartig groBes krabbelndes Objekt auf seiner Haut sofort reagieren
und es liquidieten, und zweitens ist anzunchmen, daB Ricinns mit seinem relativ grofen
plumpen und spirlich beborsteten Kérpers trotz der Pulvinatien nur ungentigenden Halt
auf der federfreien Haut finden kann. Ricinus ist offensichtlich stirker an das Leben im Raum
zwischen den Federn angepalBt als die meisten anderen HaftfuBfederlinge.

Wihrend Individuen von zwei ,,normalen Menacanthus-Populationen die Gelegenheit, den
toten oder lebenden Wirt zu verlassen (M. manersbergeri auf die Haut, M. spodocephalae auf den
Stoffbeutel) nutzten, verblieben alle Ricinns-Individuen (auch die von den spiter getdteten Wirten)

) Es wird hierbei unterstellt, daB ein &kologisches Pessimum fiir die Federlinge wirksam war,
ohne daB dabei die konkteten Bedingungen (Tempetatur, relative Luftfeuchte usw.) analysiert
werden konnten.
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und die Ischnocera auf ihren Wirten, obwohl ich mehrfach und einige Minuten lang meine warme
Hand in das Gefieder steckte, um cin Ubetlaufen zu provozieren. Ebenso wenig Etfolg hatte ich
bei Menacanthus sp. auf Sylvia curruca. Andererseits war eine Imago (wahrscheinlich die einzige auf
diesem Vogel) von Menacanthus sp. auf Carduelis flavirostris kurze Zeit nach dem Tod ihres Wittes
von diesem abgewandett.

Vielleicht ist dieser Expansionsdrang der Federlinge abhingig u. a. auch von Stirke
und Struktur ihrer Population, wobei Larven und Imagines vermutlich verschiedene
Neigungen zum Uberlaufen besitzen kénnen. So liefen von einer 2 h toten Maskenammer
von Menacanthus spodocephalae nur 3 33 ab, aber keine der ca. 5 Larven.

Zusammenfassung

Vom 30. V.—13. VI. 1979 wutden vom Verfasser in der MVR insgesamt 110 Individuen von
37 Vogelarten (vorwiegend Passeres) auf Mallophagen-Befall unter Beriicksichtigung anderer
Ektoparasiten intensiv untersucht. Die Sammeltechnik am lebenden Vogel wird niher erliutert.

40 Wirtsindividuen waren mit Mallophagen, nur drei mit Milben infestiert. Es wurden Arten
aus folgenden Mallophagen-Gattungen festgestellt: Menacanthus (3 %), Laemobothrion (1% ), Ricinns
(6x), Columbicola (1% ), Upupicola (1X ), Craspedorrhynchus (1 ), Penenirnus (3% ), Docophorulus (7 )
und Brueelia (3 ). Die wittsindividuellen Untersuchungsbefunde sind ausfithtlich dargestellt. Es
folgen Wertungen dieser Ergebnisse, im einzelnen zu: 1. Topographie des Federlingsbefalls, wobei
die meisten Ischnozeten dem docophoriden, docophoro-nirmiden, lipeuriden oder nirmiden,
die Amblyzeren dem menacanthiden oder riciniden Okotyp zugeordnet werden. Alle diese Oko-
typen werden charakterisiert. 2. Intensitdt des Befalls mit Angaben zu PopulationsgtoBe, Ge-
schlechterverhiltnis, Eianzahl und attlicher Zusammensetzung der Infestationen. 3. Populations-
dynamik bei Federlingen, wobei nach Ei- und Ketfanzahl in 5 Fallen auf Neuinfizierungen ge-
schlossen wurde und in 4 Fillen det Fortbestand ohne Neuinfizierung fraglich erscheinen muBte.
Eine Population war ausgestotben. 4. Votkommen der Federlinge in Abhingigkeit von der geo-
graphischen Verbreitung ihrer Wirte. Entgegen der Annahme, Wiistenvogel seien frei von Mallo-
phagen, wurde auf Brutvégeln der Gobi 9x Befall festgestellt. 5. Lebensdauer der Federlinge
abseits vom Wirt: offenbar sind Amblycera empfindlicher und sterben eher als Ischnocera. Einige
Daten dazu werden zusammengestellt. 6. Vethalten der Federlinge: bei Beunruhigung verhilt sich
Ricinus wie viele Singvogel-Philopteriden; die Neigung der Mallophagen, ihren Wirt zu verlassen,
ist unterschiedlich,

Summary

From 30 May to 13 June, 1979, the author thotoughly examined the Mallophaga infestation
(under consideration of other ectoparasites) of altogether 110 hosts representing 37 bird species in
Mongolia. The collecting technique applied is described. 40 hosts were infested with Mallophaga,
another 3 with mites. Species of the following Mallophaga genera were recorded: Menacanthus (3),
Laemobothrion (1), Ricinus (6), Columbicola (1), Upupicola (1), Craspedorrhynchus (1), Penenirmus (3),
Docophorulus (7) and Brueelia (3). The host-individual results of investigation are presented in detail,
followed by a valuation regarding: 1. Topography of bird lice infestation, which allots most Ischno-
cera to docophorid, docophotro-nirmid, lipeurid and nirmid, the Amblycera to menacanthid and
ricinid ecotypes, respectively. All these ecotypes are characterized. 2. Intensity of bird lice infestation
with data to population size, sex ratio, numbers of eggs and specific composition of infestation.
3. Population dynamics. In 5 cases, new infection was concluded from the relation of egg numbers
and bird lice. In 4 cases, the continuance seemed questionable unless by new infection. One popu-
lation had vanished. 4. Occurtence of bitd lice dependent on host range. Contrary to the supposition
that desert birds are not likely to be infested with Mallophaga, an infestation was found in 9 breed-
ing birds of the Gobi. 5. Life expectation of bird lice apart from the host. Apparently, Amblycera
are mote sensitive and die sooner than do Ischpocera. Some dates are listed. 6. General behaviour
of bird lice. The tendency to abandon their hosts is diverse. When alarmed, species of Ricinus
behave like many Philopteridae of song birds.
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